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对 称 性 人 类 学 论 集 
如 果 您 喜欢 一 种 反 二 元 论 式 的 哲学 讨论 ， 如 果 您 
想 打破 在 诸如 主体 与 客体 、 心 灵 与 身体 、 语 言 与 事实 
之 间 的 分 裂 ， 那 么 ， 您 肯定 会 喜欢 上 拉 图 尔 …… 目 前 
而 言 ， 在 打破 制造 与 发 现 、 自 然 与 历史 之 间 的 割裂 以 
及 前 现代 、 现 代 和 后 现代 之 间 的 分 裂 上 ， 拉 图 尔 的 工 
作 是 最 出 色 的 。 
一 一 理 查 德 . Be 


在 当前 有 关 现 代 性 、 反 现代 性 和 后 现代 性 的 争论 
中 ， 拉 图 尔 无 疑 占据 了 一 个 非常 重要 且 颇 其 原创 性 的 
位 置 。 他 一 方面 在 实践 中 将 人 类 与 非 人 类 这 对 范畴 联 
BRR, A-HOXMRB. PHAR, Etta. 8 
马 斯 、 鲍 德里 亚 、 利 奥 塔 和 海德 格 尔 等 思想 家 进行 了 
批判 ， 这 都 使 得 当下 的 争论 内 容 更 加 丰富 、 程 度 更 加 
热烈 。 

— KRG > REM 








ISBN 978-7-81137-516-9 
9 787811 ll 


定价 : 25. 0056 


We Have Never Been Modern 
Nous n’avons jamais été modernes 


Essai d’anthropologie symétrique 


我 们 从 未 现代 过 


XT ART 生 人 类 学 论 集 


= 【法 】 SE. 拉 图 尔 (Bruno Latour) io 
译 ETA 安 涅 思 








Om D A Se HI REFE 


~ SOOCHOW UNIVERSITY PRESS 


图 书 在 版 编目 (CIP) 数 据 

我 们 从 未 现代 过 :对称 性 人 类 学 论 集 /( 法 ) 拉 图 
尔 著 ; 刘 鹏 , 安 涅 恩 译 ,一 苏州 ;苏州 大 学 出 版 社 ， 
2010.9 

(学 术 新 视野 :当代 科学 技术 论 译 丛 ) 

ISBN 978 -7-81137-516-9 

I .我 … [. Ot Ox) OX 下 .四 人 类 学 
一 文集 .GDQ98-53 


中 国 版 本 图 书馆 CIP 数据 核 字 (2010) 第 182612 号 

著作 合同 登记 号 ”图 字 : 10-2008-416 号 

Nous n’avons jamais été modernes ; Essai d'anthropologie symétrique / by Bruno Latour / ISBN 2- 
7071-4849-0 

Copyright@ Editions La Découverte, Paris, France, 1991, 1997, 2006 

All rights reserved 


书 名 ”我们 从 未 现代 过 
一 一 对 称 性 人 类 学 论 集 
= 者 [法 Jj 布鲁诺， 拉 图 尔 
译 A XE Re 
责任 编辑 FER 
出 版 发 行 ”苏州 大 学 出 版 社 
(地 址 : 苏州 市 十 梓 街 1 号 215006) 


经 销 ”江苏 省 新 华 书店 
印 刷 ”丹阳 市 教育 印刷 厂 
开 本 700 mmX1000mm 1/16 
字 数 ”180 千 
印 He ”12.5 
版 次 ”2010 年 9 月 第 1 版 
2010 年 9 月 第 1 次 印刷 
书 号 ISBN 978-7-81137 -516-9 
定 价 25. 00 元 


苏州 大 学 出 版 社 网 址 http://www. sudapress. com 


从 科学 的 世界 步 入 研究 的 世界 / 1 


中 文 版 序言 


从 科学 的 世界 步 人 研究 的 世界 


在 过 去 的 一 个 半 世 纪 里 ,科学 与 社会 的 关系 发 生 了 很 大 的 变化 。 如 果 
要 寻求 一 种 能 够 充分 反映 此 种 变化 的 表达 ,我 发 现 最 合适 的 一 句 话 就 
是 一 一 我 们 已 经 从 科学 ( Science) 转向 了 研究 (Research)j。 科 学 意味 着 确 
定性 ;而 研究 则 充满 着 不 确定 性 。 科 学 是 冷冰冰 的 、 直 线 型 的 、 中 立 的 ; 研 
究 则 是 热烈 的 复杂 的 、 充 满 冒险 的 。 科 学 意欲 终结 人 们 反复 无 常 的 争论 ; 
研究 则 只 能 为 争论 平添 更 多 的 争论 。 科 学 总 是 试图 尽 可 能 地 摆脱 意识 形 
态 ` 激 情 和 情感 的 棱 梅 ,从 而 产生 出 客观 性 ;研究 则 以 此 为 平台 , 以 便 使 得 
其 考察 对 象 通行 于 世 。 

不 幸 的 是 ,目前 所 有 的 仅仅 是 科学 哲学 , 而 缺乏 研究 哲学 (Philosophy 
of Research)。 公 众 的 意念 中 存在 着 诸多 陈 词 滥 调 的 表述 ,他 们 将 之 视 为 
理解 科学 及 其 神话 的 捷径 ; 然而 ,人 们 却 并 没有 努力 使 研究 成 为 常识 的 一 
部 分 。 如 果 人 们 在 150 年 前 所 创立 的 那个 学 会 513 是 为 了 促进 科学 发 展 的 
话 , 那么 也 十 分 有 必要 来 考察 一 下 一 个 研究 促进 会 (an Association for the 
Advancement of Research) 将 是 何等 模样 , 它 又 会 导致 社会 在 本 质 上 发 生 
何等 变化 。 

我 们 绝 不 可 以 将 科学 和 社会 先行 分 割 而 后 定义 之 ,它们 依赖 于 同样 的 


Cl) 拉 图 尔 在 此 指 的 是 成 立 于 1848 年 的 美国 科学 促进 会 。 一 一 译 者 注 
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基础 ;它们 就 像 是 由 同样 的 “制度 "13 所 界定 的 两 个 力量 分 支 一 样 。 如 果 
你 对 此 种 "力量 分 割 "做 出 改变 ,那么 ,你 必须 立刻 改变 你 对 科学 之 所 是 以 
及 社会 之 所 能 为 的 观点 。 

或 许 , 这 是 自 科 学 产生 以 来 所 出 现 的 最 大 变化 。 在 与 文化 的 其 他 部 分 
发 生 关系 的 方式 上 , 科学 和 研究 有 着 完全 不 同 的 表现 。 在 第 一 种 模型 中 ， 
社会 就 像 是 桃子 那 柔软 的 果肉 ,而 科学 则 是 块 坚 硬 的 石头 。 科 学 为 社会 所 
包围 ,社会 在 本 质 上 也 异 于 科学 方法 之 内 在 的 运行 方式 ;社会 可 以 拒绝 或 
者 接受 科学 之 成 果 , 亦 可 以 对 其 实践 结果 表现 敌意 抑或 是 友善 之 情 ; 但 是 ， 
一 方面 是 科学 结构 的 硬 核 , 另 一 方面 却 是 语 境 (对 于 一 种 自治 的 科学 而 言 ， 
它 所 能 做 的 也 只 是 减缓 或 者 加 速 其 发 展 速 度 ) ,此 两 者 之 间 并 无 直接 联系 。 
一 句 老 套 之 话 道 破 所 有 天 机 :在 此 处 的 宫殿 之 中 , 合 利 略 在 安置 自由 落体 
的 命运 ;而 在 彼 处 的 宫殿 里 ,王子 、 红 衣 主 教 和 哲学 家 们 则 在 讨论 人 类 灵魂 
的 宿命 。 

科学 扩散 其 结果 、 其 道德 规范 、 其 方法 的 唯一 方式 ,就 是 通过 教育 使 自 
己 在 普通 大 众 中 间 得 以 普及 。 在 当时 ,由 于 年 轻 的 美国 对 科学 并 不 友好 ， 
因此 ,人 们 在 第 一 时 间 创 立 了 这 一 伟大 的 学 会 。 时 至 今日 ,要 在 研究 和 我 
们 犹 犹 移 强 所 称谓 的 "社会 "之 间 确 立 联系 ,将 是 一 件 完全 不 同 的 事情 。 

要 说 明 这 一 点 ,一 个 例子 即 已 足够 。1997 年 12 月 初 ,由 法 国 肌肉 萎缩 
治疗 协会 (AFM, the French Association for the Treatment of Muscular 
Distrophy) 所 召集 的 一 个 病人 群体 ,通过 电视 活动 (一 个 见长 的 慈善 节目 ) 
为 其 慈善 事业 募集 到 了 8 000 万 美元 的 慈善 基金 。 这 一 疾病 能 够 导致 肌肉 
障碍 ,而 且 可 能 由 某 种 基因 所 引起 ,因此 到 目前 为 止 15 年 以 来 ,AFM 在 分 
子 生物 学 领域 投入 了 大 量 的 资金 。 然 而 , 令 所 有 法 国 科学 团体 大 跌眼镜 的 
是 ,这 项 慈善 基金 却 被 临时 用 到 了 更 为 基础 的 人 类 基因 组 的 研究 上 , 甚至 
比 法 国政 府 的 投入 还 多 ! 他 们 探索 出 了 某 些 原创 性 的 方法 来 描绘 染色 体 
的 图 谱 , 而 且 他 们 进展 迅速 .深入 ,他 们 在 《自然 ?杂志 上 发 表 了 染色 体 的 第 








C1] Latour, Bruno (1993), We Have Never Been Modern, Cambridge, Mass: Harvard Univer- 
sity Press. 
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一 组 图 谱 一 一 这 令 美 国人 大 乃 一 惊 , 惊 证 于 他 们 的 自 调 ! .122) 接 着 ,在 完 
成 了 这 些 工 作 之 后 ,他 们 解散 了 自己 所 建立 的 用 以 描绘 染色 体 图 谱 的 实验 
室 , 倾 其 全 力 投入 到 了 对 基因 治疗 的 探索 之 中 ,尽管 这 是 一 条 漫漫 无 期 的 
冒险 之 路 。 

AFM 位 于 巴黎 南部 的 宜 维 (Ivry) , 它 的 建筑 物 的 自身 结构 就 显示 了 将 科 
学 与 外 在 社会 相隔 离 这 一 隐喻 的 局 限 :第 一 层 是 轮椅 中 的 病人 ;第 二 层 是 实 
验 室 ; 第 三 层 是 管理 部 门 ;到 处 都 是 下 一 期 募捐 节目 的 海报 和 来 访 的 捐赠 者 。 
科学 在 何 处 ? 社会 又 在 何 处 ? 现在 ,它们 被 纠缠 到 了 一 起 ,永远 都 难以 再 分 
开 。 太 超 乎 寻常 了 ,病人 们 竟然 利用 基因 决定 论 (在 很 多 领域 ,这 都 被 作为 增 
强 自然 之 决定 论 意味 的 一 种 方法 ) 作 为 获得 额外 自由 的 工具 。 

正如 最 近 某 些 迹 象 表明 的 ,在 很 多 其 他 的 疾病 领域 ‘37, 诸多 决定 都 是 由 
病人 、 病 人 的 家 庭 及 其 代表 所 作出 ,他 们 与 某 些 具有 新 定位 的 科学 共同 体 保 
持 了 紧密 的 联系 。 现 在 ,病人 们 制定 了 他 们 自己 的 科学 对 策 , 仿佛 这 已 成 为 
惯例 。 在 这 些 例子 中 ,社会 的 角色 已 经 全 然 不 同 于 其 在 传统 模型 中 的 模样 。 
病人 们 不 再 苦 等 着 科学 一 点 一 点 地 进入 其 日 常生 活 , 对 于 如 何 促进 科学 的 进 
步 ,他 们 也 不 再 满足 于 要 么 敞开 心 雇 要 么 三 绒 其 口 。 他 们 不 再 企盼 着 基因 、 
病毒 或 者 疫苗 能 够 将 他 们 的 主观 苦楚 转变 为 客观 决定 。 他 们 根据 自身 之 需 ， 
接管 了 疾病 的 确诊 工作 以 及 科学 对 策 的 调整 工作 ; 他 们 绝对 不 会 再 指望 科学 
能 够 为 之 提供 确定 性 了 ,他 们 认为 自己 必须 也 要 承担 研究 的 风险 。 襄 无 疑 
问 ," 病 人 "一 词 从 未 包含 着 如 此 多 的 行动 和 如 此 少 的 忍耐 ! 

如 何 才能 最 好 地 表达 出 研究 与 社会 之 间 的 这 一 新 政 呢 ? ARB, 
“集体 实验 "的 观念 至 少 可 以 帮助 我 们 理解 其 当下 的 精神 实质 。5 4) 


























C13 Weissenbach, Jean, et al. (1992), “A second-generation linkage map of the human ge- 
nome”, Nature 359:794 - 801. 

C23 Cohen, D. and i. Chumakov, J. Weissenbach (1993) ,“A first-generation physical map of 
the human genome”, Nature 366; 698 - 701. 

C3 Epstein, Steven (1996), Impure Scienc:; AIDS, activism, and the politics of knowledge , 
Berkeley: University of California Press. 

C4J Caillon Michel (1994), “Is Science a Public Good. Fifth Mullins Lecture, Virginia Polytech- 
nic Institute, 23 March 1993”, Science, Technology and Human Value 19 (4); 395-424. 
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科学 协会 创立 之 初 ,在 科学 家 一 “当时 这 还 是 个 新 词 -一 -的 心目 中 ， 
科学 应 该 一 点 一 点 地 解决 大 多 数 的 社会 疾病 。 因 此 , 人们 也 就 认为 科学 可 
以 消灭 贫穷 .迷信 以 及 人 类 的 其 他 思 行 。 退 一 万 步 讲 ,科学 越 是 进步 ,人 类 
的 生活 也 就 越 好 。 对 现代 性 的 渴望 一 一任 借 着 这 种 渴望 ,人 们 狂热 地 献身 
于 科学 事业 一 一 便 可 归 因 于 这 种 绝对 的 确定 性 ; 存在 着 一 个 时 间 篆 矢 , 它 
非常 清晰 地 将 人 类 黑暗 的 过 去 (在 此 处 ,激情 和 客观 性 混杂 而 居 ) 与 一 个 更 
加 光明 的 未 来 (在 彼 处 ,人 性 不 会 再 将 事实 与 价值 .客观 性 与 主观 性 混淆 起 
来 } 区 分 开 来 。 对 于 一 种 永 无 止境 的 现代 化 (就 像 是 一 种 永 无 止境 的 神话 
一 样 ) 的 信念 ,成 为 大 多 数 科学 家 惊人 力量 的 源泉 ; 而且, 这 种 现代 化 能 够 
将 人 类 陈腐 的 过 去 与 开化 的 未 来 截然 分 开 。 

试图 缩小 荣耀 的 先辈 与 我 辈 之 间 的 距离 是 毫 无 用 处 的 。 在 一 个 半 世 
纪 之 后 , 世 易 时 移 ! 谁 还 会 再 相信 这 样 一 种 对 科学 的 纯粹 召唤 - 而且， 
就 此 而 言 , 永 无 止境 的 前 沿 又 在 哪里 ? 可 以 肯定 的 是 ,社会 的 科学 化 已 经 
产生 出 了 诸多 美妙 的 废墟 ,但 这 绝 不 是 一 个 更 好 的 社会 。 

不 过 ,我 们 必须 小 心 灌 慎 , 以 免 曲 解 在 期 望 与 现实 之 间 那 不 断 扩大 的 
裂缝 。 很 多 人 都 说 ,科学 的 美梦 已 经 破碎 了 ,现代 化 已 是 油 尽 灯 枯 ,原先 所 
认定 的 良 善之 所 现在 则 充满 弊 垢 ,时 间 的 箭 矢 也 绝 不 再 指向 进步 性 ; 面向 
新 世纪 的 ,与 其 说 是 一 条 康 庄 大 道 , 倒 不 如 说 就 是 一 盘 意大利 面条 。 其 至 
可 以 说 ,科学 "没有 未 来 "。 科 学 应 该 被 暴露 于 阳光 之 下 , 应 该 被 彻底 地 揭 
露 无 遗 ,就 像 是 被 人 类 历史 上 最 强 的 腐蚀 剂 所 检 毁 的 一 切 幻想 一 样 。 上 帝 
死 后 ,人 类 开始 从 理性 起 飞 。 

对 于 这 一 巨变 ,我 的 解释 是 截然 不 同 的 , 因为 我 从 我 们 在 那 插 微 的 * 科 
学 论 "领域 中 所 做 的 实地 工作 中 获得 了 些许 启发 。 科 学 或 许 已 经 死 了 ,但 
是 研究 将 永存 ! 我 相信 ,仍然 存在 着 一 个 "时 间 的 箭 矢 ", 但 是 , 它 以 一 种 新 
的 方式 区 分 了 过 去 与 将 来 。 在 过 去 , 物 与 人 纠缠 在 一 起 ; 在 将 来 ,它们 将 更 
以 一 种 无 以 复 加 的 方式 纠缠 在 一 起 | 

举例 而 言 ,没有 人 会 相信 生态 学 争论 将 渐 行 渐 止 ,直到 不 再 有 人 关心 
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环境 的 程度 。' 1 与 科学 家 和 政治 家 一 样 ,实践 者 亦 不 指望 科学 来 简化 其 生 
活 的 网 络 一 一 相反 ,他 们 倒 希望 研究 能 够 增加 实体 的 数量 ,而且 他 们 在 其 
集体 生活 中 将 与 之 遭遇 。 

正 是 在 这 一 关键 时 刻 , "集体 实验 "的 观念 体现 出 了 它 全 部 的 分 量 。 多 
年 以 来 ,欧洲 人 的 生活 与 一 种 所 谓 的 “疯牛病 "交织 在 一 起 。 对 于 与 流行 病 
学 、 非 常规 蛋白 质 、 兽 医 监 管 、 肉 类 的 追踪 管理 、 行 业 立 法 等 相关 的 科学 问 
题 而 言 ,人 们 期 盼 其 不 断 进 步 和 发 展 ,但 从 未 有 人 和 想 一 劳 永 逸 地 将 "科学 事 
实 " 从 "意识 形态 "、“ 品 味 " 和 “价值 "的 社会 语 境 中 脱离 出 来 。 相 反 , 人 们 反 
倒 盼 望 着 出 现 一 种 意 想 不 到 的 结果 ,不 管 人 们 如 何 对 待 由 肉 类 、 部 长 、 骨 
头 、 蛋 和 白质、 病毒 和 食用 牛 所 组 成 的 复杂 网 络 ! “23 

这 就 是 最 大 的 改变 之 处 。 科 学 不 再 步 入 一 个 混沌 的 社会 后 接着 便 为 
之 制定 秩序 简化 其 组 成 .终结 其 争论 。 它 根本 就 没有 进入 ,而 只 是 为 构成 
“集体 实验 "的 其 他 所 有 组 成 增加 了 一 些 新 内 容 ( 就 如 那 美妙 而 又 出 人 意料 
的 肝病 毒 , 它 为 普 鲁 兹 奈 [Pruziner] 赢 得 了 1997 年 的 诺 贝尔 奖 )。 尽 管 科 
学 家 们 对 此 持 保留 意见 ,但 是 他 们 从 未 终止 过 政治 活动 :他 们 为 集体 过 程 
的 制造 加 入 了 新 的 实体 。 对 于 那些 代表 了 人 类 及 其 需求 的 诸多 代言 人 而 
言 , 他 们 新 加 入 的 那些 代表 ,我 该 如 何 称谓 这 种 关系 呢 ? -一 - 非 人 类 及 其 
需求 的 代言 人 。 

当 实 体 的 规模 被 考虑 在 内 并 与 至 高 之 善 发 生 冲突 时 ,这 种 纠缠 甚至 更 
加 强烈 。 在 《科学 ?杂志 最 近 的 一 篇 评论 文章 中 531, 科学 家 们 以 墨西哥 暖 
流 的 名 义 声 称 ,由 于 大 西洋 含 盐 量 的 变化 , 墨西哥 暖流 正面 临 着 消失 的 危 
险 。 这 样 一 篇 文章 ,就 是 我 正在 试图 界定 的 研究 与 社会 之 间 的 新 政 的 一 个 
典型 例子 ,一 个 非常 巨大 的 新 实体 进入 了 "集体 实验 ”也 被 增加 到 了 那 构 
成 人 类 与 非 人 类 之 共同 社会 的 组 分 的 名 单 之 中 。 除 了 肝 病 毒 之 外 ,又 加 入 





C1J Western, D. and R. Wright, Eds (1994), Natural Connections, Perspectives in Commu- 
nity-Based Conservation, Washington D.C. : Island Press. 

£22 Beck,Ulrich (1992), Risk Society, Towards a New Modernity, Landon; Sage 

C32 Broecker, W. S. (1997),“Thermohaline circulation, the Achilles heel of our climate sys- 
tem; Will man-made CO, upset the current balance?” Science 278: 1582 - 1588. 
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了 墨西哥 暖流 ! 诸如 此 类 的 杂志 每 周 都 将 大 量 的 新 实体 呈现 在 公众 面前 ， 
那 又 有 谁 会 希望 我 们 与 它们 相 分 离 ? 现在 ,只 有 一 件 比 死亡 和 税收 更 加 确 
定 的 事情 , 那 就 是 : 相 比 过 去 而 言 ,将 来 会 更 加 光怪陆离 。 

尽管 有 点 后 知之 明 , 但 我 们 总 算 明白 了 ,至 今 依然 被 祝 为 科学 发 展 阻 
力 的 “社会 "的 定义 方式 从 一 开始 就 是 一 个 撑 思 劣 想 。 自 始 至 终 , 人 们 一 直 
都 是 在 削弱 科学 主张 之 真理 性 和 确定 性 的 意义 上 来 使 用 "社会 "这 一 形容 
词 的 一 一 如 果 人 们 说 ,一 个 结果 是 "社会 建构 "的 ,这 即 是 说 , 它 是 错误 的 ， 
至 少 从 科学 的 角度 来 看 确实 如 此 。 科 学 与 社会 之 间 的 这 场 你 死 我 活 的 角 
力 , 不 再 是 人 们 的 唯一 选择 了 。 现 在 ,出 现 了 另外 一 种 选择 。 对 于 科学 那 
古老 的 口号 一 一 一 门 学 科 人 鳄 是 独立 ,这 门 学 科 就 愈 有 前 景 一 一 市 谨 , 现 在 ， 
与 之 相对 ,我 们 提出 一 个 更 加 现实 的 行动 呼吁 :一 门 科学 学 科 愈 是 与 其 他 
领域 相 涉 ,这 门 学 科 就 愈 有 未 来 6 

当然 是 的 ,这 也 就 意味 着 ,我 们 不 得 不 改造 我 们 的 认识 论 ,不 得 不 调整 
我 们 的 政治 制度 ,不 得 不 颠覆 社会 科学 的 定义 方式 。 伽 利 略 在 他 那 凤 暗 的 
RE Pi} ee eI. “Ait, 它 是 在 运动 ! “日 前 在 京都 召开 的 一 次 会 议 
中 ,在 同一 所 宫殿 的 同一 间 房 间 里 ,各 国 的 政府 首脑 .说 客 和 科学 家 们 济济 
一 堂 ,共同 讨论 地 球 该 何去何从 。 如 果 我 们 对 这 两 个 例子 进行 比较 的 话 ， 
就 知道 科学 和 研究 之 间 的 差别 了 。(513 

现在 ,科学 家 可 以 进行 选择 了 :要 么 继续 坚持 一 种 理想 科学 的 观念 ,而 
这 是 与 19 世纪 中 期 的 境况 相 适 应 的 ;要 么 向 我 们 所 有 人 、 向 大 众 阐述 一 种 
理想 研究 的 观念 ,这 更 与 当下 我 们 所 有 人 都 深 涉 其 中 的 “集体 实验 " 相 
适应 。 

自 科学 革命 以 来 ,所 有 的 罪恶 都 有 充分 的 时 间 从 门户 洞开 的 潘多拉 之 
盒 中 逃 出 。 只 有 一 件 东西 被 留 在 了 盒 内 , 那 就 是 希望 。 现 在 ,或 许 是 从 中 
收获 希望 的 时 候 了 。 

布鲁诺 。 拉 图 尔 


[1] Biagioli, Mario and Courtier, Galileo (1993), The Practice of Science in the Culture of 
Absolutism, Chicago; University of Chicago Press. 
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英文 版 谢 辞 


本 书 的 英文 版 和 法 文 版 之 间 存 在 诸多 不 同 。 例 如 ,我 对 某 些 图 表 进 行 
了 改动 ,并 增加 了 "和 何 为 拟 容 体 "部 分 ;另外 ,在 不 改变 全 书 总 体 结构 的 前 提 
下 ,对 某 些 论证 进行 了 强化 或 者 澄清 。 我 之 所 以 没有 使 用 经 验 例 证 ,是 为 
了 保持 本 书 的 思辩 风格 一 一 这 丽 怕 可 以 说 是 非常 高 卢 式 的 风格 。 在 参考 
书目 中 ,读者 会 发 现 大 量 的 案例 研究 著作 ,其 中 也 包括 我 所 做 的 几 个 案例 
研究 。 在 完成 了 几 本 经 验 著作 之 后 ,在 此 ,我 努力 通过 讨论 某 些 与 此 领域 



























































旧 涉 的 哲学 思想 ,试图 将 一 个 渐渐 浮现 的 新 领域 一 一 科学 论 一 一 推 到 文化 
大 众 的 视野 之 中 。 


为 了 使 此 书 看 上 去 至 少 不 是 荒唐 无 聊 之 作 , 许 多 人 都 付出 了 努力 。 在 
他 们 中 间 , 我 特别 要 感谢 Luc Boltanski, Francis Chateauraynaud, Eliza- 
beth Claverie, Gerard de Vies, Francois Géze 和 Isabelle Stengerso 

我 也 非常 感谢 Harry Collins, Ernan McMullin, Jim Griesemer, Mi- 
chel Izard, Clifford Geertz 和 Peter Galison; 我 曾 在 他 们 的 讨论 会 上 介绍 
过 本 书 的 某 些 论点 。 

第 二 章 的 部 分 内 容 兽 在 "后 现代 ? 不 ,简直 就 是 反 现代 ;走向 科学 人 类 
学 ” (Postmodern? No, simply amodern: steps towards an anthropology of 
science. } 一 文中 发 表 , 此 文 载 于 《科学 史 与 科学 哲学 研究 》( Stiudies in the 
History and Philosophy of Science 21. [1990] 145 - 171)。 第 三 章 的 某 

些 论述 曾 以 另 一 种 形式 "社会 学 转向 之 后 的 又 一 转向 : 慢 慢 步 入 非 现 代 世 

界 的 科学 论 " (One more turn after the social turn: easing science studies 
into the non-modern world) £ X, 此 文 载 于 麦克 穆 林 (Mcmullin) 主 编 的 
《科学 的 社会 维度 》 一 书 ({The Social Dimensions of Science. Notre Dame: 
Notre Dame University Press, 1992, pp. 272- 292), 
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1.1 杂 合 体 的 增殖 (The Proliferation of Hybrids) 


像 往常 一 样 ,我 又 拿 起 一 份 报纸 ,在 报纸 的 第 4 页 中 ,我 了 解 到 今年 的 
测量 数据 表明 南极 洲 的 情形 不 容 乐 观 ; 臭 氧 层 空洞 在 不 断 扩 大 。 继 续 读 下 
去 ,文章 将 我 的 注意 力 从 研究 高 层 大 气 的 化 学 家 那里 引 向 了 阿 托 化 学 公司 
(Atochem) 和 孟 山 都 公司 (Monsanto) 的 首席 执行 官 , 人 们 指责 这 些 公 司 破 
坏 了 生态 环境 ,因此 它们 正在 改进 其 生产 线 以 取代 那些 无 辜 的 含 氟 氮 碳化 
物 (chlorofluorocarbon)。 几 段 之 后 ,报道 继续 写 到 ,主要 工业 国家 的 政府 
首脑 们 深 受 化 学 、 冰 箱 、 空 气 浮尘 和 情 性 气体 的 困扰 。 不 过 ,文章 最 后 指 

出 ,气象 学 家 与 化 学 家 之 间 的 观点 并 不 一 致 ,他 们 在 与 人 类 活动 无 关 的 周 
期 性 波动 上 发 生 了 争执 。 正 因为 如 此 ,实业 家 们 不 知道 该 怎么 办 了 ;政府 
首脑 们 也 同样 举 棋 不 定 。 我 们 应 该 继续 等 下 去 吗 ? 现在 是 否 已 经 太 晚 ? 
在 这 一 页 的 最 下 方 ,第 三 世界 国家 和 生态 学 者 们 也 对 此 表示 怀疑 ,他 们 讨 
论 了 相关 的 国际 政策 、 延 期 偿付 子孙 后 代 的 权利 和 发 展 权 等 问题 

这 篇 文章 将 化 学 家 的 反应 与 政治 的 反应 联系 在 了 一 起 。 这 样 一 条 线 
索 就 像 是 将 最 艰深 的 科学 和 最 脐 脏 的 政治 联系 起 来 ;将 千里 之 外 的 高 空 与 
里 昂 (Lyon) 郊 区 的 工厂 联系 起 来 ;将 全 球 范围 内 面临 的 威胁 与 迫 在 悄 睫 的 
地 方 选 举 或 者 即将 进行 的 董事 会 议 联系 起 来 。 地 平 线 、 股 票 、 时 政 、 行 动 
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者 一 一 所 有 这 些 之 间 都 是 不 可 通 约 的 ,然而 在 这 里 , 它们 却 被 同一 个 事件 
串联 起 来 。 

接着 ,在 报纸 的 第 6 页 中 ,我 读 到 , 在 巴黎 嘉 莱 (Gallo) 教 授 实验 室 中 的 
培养 基 感 染 了 艾滋 病毒 ;而 希拉 克 先 生 (Chirac) 和 里 根 先生 (Reagan) 则 庄 
严 地 宣称 我 们 无 法 重 现 这 一 发 现 的 真实 历史 ; 化 工行 业 的 发 展 并 不 迅速 ， 
患者 组 织 迫 切 需要 的 治疗 药物 并 未 面世 ; 而 这 种 传染 病 却 又 在 撤 哈 拉 以 南 
的 非洲 不 断 传播 。 政 府 首脑 化 学 家 、 生 物 学 家 绝望 的 患者 和 实业 家 又 一 
次 发 现 他 们 共同 纠缠 在 了 一 个 不 确定 性 的 经 历 之 中 ,并 将 生物 学 和 社会 杂 
糠 到 了 一 起 。 

第 8 页 讲述 了 有 关 日 本 所 主导 的 计算 机 和 芯片 的 发 展 历史 ;第 9 页 分 
析 了 人 们 是 否 有 权 进 行 冷冻 胚胎 的 实验 ;在 第 10 页 ,我们 得 知 一 场 森林 大 
火 所 产生 的 浓 烟 , 夺 去 了 很 多 博物 学 家 所 极力 保护 的 珍稀 生物 的 生命 ;第 
11 页 谈 到 了 鲸鱼 ,它们 被 戴 上 了 装 有 无 线 电 追踪 装置 的 项 圈 ; 同 一 页 还 谈 
到 了 法 国 北部 的 一 个 矿渣 场 , 由 于 它 孕 育 出 了 一 个 珍稀 植物 群落 ,因此 刚 
刚 被 确定 为 一 个 生态 保护 区 ;在 第 12 页 ,围绕 着 避孕 药 具 ,教皇 、 法 国 大 主 
教 . 孟 山 都 公司 、 输 卵 管 和 德 克 萨 斯 原 教 则 主义 者 们 非常 奇怪 地 聚集 到 了 
一 起 ;在 第 14 页 ,作者 在 对 高 清 电视 的 介绍 中 将 德 洛 尔 (Delors) 先 生 、 汤 姆 
逊 公 司 、 欧 洲 经 济 共同 体 \ 标 准 化 委员 会 .日 本 (又 是 日 本 ) 以 及 电影 制造 商 
放 到 了 一 起 ,即便 仅仅 是 将 标准 改动 哪怕 那么 几 行 ,也 将 会 导致 数 十 亿 法 
郎 的 耗费 ,同时 也 将 影响 到 数 以 百 万 计 的 电视 机 大 量 的 电影 以 及 不 计 其 
数 的 工程 师 , 也 很 可 能 会 使 得 大 量 的 CEO 们 举步维艰 。 

幸运 的 是 ,报纸 的 其 他 几 页 讨论 了 一 些 纯粹 的 政治 问题 (激进 党 的 一 
次 会 议 ) 另外 也 有 一 些 文学 类 的 报道 ,里 面 充 满 着 小 说 家 们 自 鸣 得 意 的 论 
调 ("我 深 爱 着 你 …… 可 你 却 一 点 都 不 爱 我 ")。 如 果 没 有 此 类 话题 来 慰藉 
我 们 的 情绪 ,我 们 很 可 能 将 陷入 糊 里 糊涂 的 境地 。 而 在 其 他 的 部 分 ,此 类 
混合 报道 仍 在 不 断 增 加 ,它们 勾画 出 了 和 科学、 政治、 经济、 法律、 宗教 .技术 
和 小 说 之 间 的 彼此 纠结 的 情形 。 如 果 说 阅读 报纸 是 现代 人 的 一 种 祈祷 方 
式 , 那 么 今天 ,我 会 是 一 个 很 奇怪 的 人 :我 一 边 做 着 祈祷 ,一 边 读 着 这 些 杂 
合 的 报道 。 所 有 的 文化 .所 有 的 自然 ,每 天 都 在 不 断 地 重新 组 合并 纠缠 在 
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一 起 。 

然而 ,似乎 没有 人 发 现 这 一 问题 。 经 济 、 政 治 、 科 学 论著 \ 文 化、 宗教 
和 地 方 事务 ,报纸 的 这 些 版 面 仍 然 保持 不 变 , 仿 佛 并 没有 什么 反常 的 事情 
发 生 。 最 微小 的 艾滋 病毒 ,将 你 的 注意 力 从 性 转移 到 不 省 人事 者 ,接着 又 
到 了 非洲 、 组 织 培养 .DNA 和 旧金山 ,但 是 分 析 人 士 . 思 想 家 、 记 者 和 决策 
者 将 会 把 病毒 所 追踪 的 这 一 网 络 切割 成 很 细微 的 薄片 ,然后 我 们 就 只 会 发 
现 单 独 的 科学 、 经 济 、 社 会 现象 .地 方 新 闻 、 情 感 和 性 。 按 下 毫 不 知悉 的 喷 
气 按钮 ,你 可 能 开始 你 的 南极 洲 之 旅 ,接着 可 能 又 到 了 欧文 市 (Irvine) 的 加 
利 福 尼 亚 大 学 .里 昂 雄 伟 的 山脉 、 情 性 气体 化 学 , 接 下 来 ,可 能 去 了 联合 国 ， 
但 是 这 一 脆 红 的 线索 也 可 能 会 被 分 割 为 诸多 琐碎 的 片段 ,就 像 是 真 的 存在 
着 请 多 纯粹 的 学 科 一 样 。 无 论 如 何 ,这 似乎 是 在 向 我 们 诉说 :请 大 家 不 要 
将 知识 、 利 益 、 争 议和 权力 混合 起 来 ! 请 不 要 将 天 与 地 、 全 球 性 舞台 与 地 方 
性 场景 人 类 与 非 人 类 混合 起 来 !“ 但 是 这 种 杂 合 体 却 在 从 事 着 这 种 混合 
性 工作 " ,你 可 能 会 这 样 说 , “它们 将 我 们 的 世界 编织 到 了 一 起 "! 分 析 家 的 
回应 却 是 “假装 它们 都 不 存在 吧 "。 他 们 已 经 用 一 把 利 剑 将 蕊 耳 迪 之 结 斩 
断 511。 车 斩 被 斩 断 ;有 关 事 物 的 知识 被 放置 到 了 左边 ;权力 和 人 类 政治 被 
放置 到 了 右边 。 














12 将 戈 耳 迪 之 结 重 新 系 上 





AA 20 年 前 ,我 和 我 的 朋友 们 就 一 直 在 研究 这 些 复杂 的 情形 :我 们 生 
活 于 智力 文化 之 中 ,但 不 知道 如 何 为 之 分 类 。 由 于 找 不 到 一 个 更 好 的 称 
F ,我 们 称 自己 为 社会 学 家 、 历 史学 家 、 经 济 学 家 政治 科学 家 、 哲 学 家 或 者 
人 类 学 家 。 但 是 ,对 于 这 些 庄 严 的 学 科 标签 ,我 们 总 是 会 加 入 一 个 限定 词 : 








Cl) 戈 耳 迪 是 希腊 神话 中 小 亚细亚 佛 律 基 亚 国 的 国王 ,他 曾 将 一 加 马车 置 于 宙斯 神 唐 之 中 ， 
并 用 绳索 在 车 绝 上 打 了 一 个 非常 复杂 的 死结 , 神 论 凡 能 解 开 此 结 者 , 便 是 “亚洲 之 王 ”。 后 被 亚 历 山 
大 大 帝 挥 剑 斩 开 。 一 一 译 者 注 























[4] 


4 / 我 们 从 未 现代 过 


“科学 技术 的 "。 英 美人 士 将 之 称 为 "科学 论 " (iene studies) 1 或 者 " 科 
F ARSA" (science, technology and society)。 不 管 我 们 使 用 了 什么 
样 的 称号 ,必要 的 时 候 , 我 们 都 会 将 精确 知识 与 权力 运作 (我 们 可 以 称 之 为 
自然 和 文化 ) 之 间 的 二 分 割裂 状态 重新 交织 起 来 ,从 而 试图 再 次 系 上 戈 耳 
迪 之 结 。 我 们 的 身份 并 不 一 致 ,在 科研 机 构 中 的 职位 也 不 尽 相同 ,其 中 一 
半 是 工程 师 、 一 半 是 哲学 家 ,我 们 属于 “第 三 类 知识 分 子 "21( "tiers instru- 
its’ ,Serres,1991 ) ,我 们 并 没有 寻求 某 种 准确 的 角色 定位 ,而 只 是 选择 在 吸 
引 我 们 的 地 方 追踪 这 一 杂 合 状态 。 为 了 能 够 在 不 同 的 情形 中 自由 地 来 回 
穿梭 ,我 们 依赖 于 转译 (translation) 或 者 网 络 (network) 这 类 概念 。 网 络 ， 
比 系统 这 一 概念 更 加 有 韧性 , 比 结构 这 一 概念 更 富 历史 性 , 比 复杂 性 这 一 
概念 更 富 经 验 性 ,这 一 观点 将 是 我 们 摆脱 这 些 错综复杂 之 情形 的 阿里 阿 德 
涅 线 团 {Ariadne’s thread) ©33, 

然而 ,我 们 的 工作 并 没有 得 到 人 们 的 理解 ,因为 我 们 的 批评 者 所 使 用 
的 范畴 将 之 割裂 为 三 个 部 分 , 即 自然 政治 与 话语 。 

当 唐 纳 德 ， 麦 肯 齐 (Donald MacKenzie) 在 描述 洲际 导弹 的 惯性 制导 
系统 时 (MacKenzie,1990) ; XAR » KRE( Michel Callon) 在 描述 燃料 电 
池 的 电极 时 (Callon,1989) ; 当 托马斯 ， 休 斯 (Thomas Hughes) 描 绘 爱迪生 
(Edison) 的 白炽 灯 灯 丝 时 (Hughes,1983) ; 当 我 在 描述 路 易 . 巴 斯 德 {Lou- 
is Pasteur) 对 关 益 热 细 菌 所 造成 的 改变 时 (Latour,1988b) ;或 者 当 我 在 描 
REA” AEBS (Roger Guillemin) 对 大 脑 缩 氨 酸 的 分 析 时 (Latour and 
Woolgar,[1979]1986) ;批评 人 士 认 为 我 们 是 在 谈论 科学 和 技术 。 既 然 这 
些 都 是 边缘 性 的 话题 ,或 者 最 多 是 纯 工具 性 的 推断 性 思想 的 宣言 ,那些 对 
政治 或 者 精神 感 兴趣 的 人 可 能 会 觉得 受到 了 不 公正 待遇 ,因为 他 们 并 没有 
获得 我 们 的 关注 。 然 而 ,这 种 研究 并 不 讨论 自然 或 者 知识 ,不 讨论 那些 自 











Cl) 关于 “Science Studies” 一 词 , 国 内 存在 诸多 译 法 。 本 书 采用 日 本 和 国内 学 术 界 的 译 法 ， 
即 “ 科 学 论 ”。 一 一 译 者 注 

C2) BA A “tiers instruits” 指 代 既 拥有 完备 的 科学 知识 ,又 具有 良好 的 人 文 素养 或 文化 素 
养 的 人 。 译 者 注 

C3) 阿里 阿 德 涅 是 希腊 神话 中 克 里 特 国王 弥 诺 斯 的 女儿 ， 曾 给 其 情人 一 个 线 团 帮助 其 逃离 
迷 官 。 后 来 ,“ 阿 里 阿 德 涅 线 轩 ?常用 来 表示 脱离 困境 的 办 法 。 一 一 译 者 注 





在 之 物 (things-in-themselves) ,而 是 讨论 所 有 这 些 事物 被 连接 到 我 们 的 集 
体 或 者 主体 周围 的 方式 。 我 们 所 谈论 的 并 不 是 某 些 工具 性 思想 , 而 恰恰 是 
社会 的 本 质 。 麦 肯 齐 动员 了 整个 美国 海军 甚至 是 国会 来 讨论 其 惯性 制导 
系统 ; 卡 隆 动员 了 法 国电 力 公司 (EDF) 和 雷诺 公司 以 及 法 国 能 源 政策 的 相 
关 人 士 ,以 解决 实验 室 中 电极 研究 的 相关 困难 ;围绕 着 爱迪生 灯泡 的 白炽 
灯 灯 丝 , 休 斯 对 整个 美国 社会 进行 了 重组 ;以 巴 斯 德 的 细菌 为 线索 ,我 们 也 
可 以 洞 见 整个 法 国 社会 ;如 果 不 将 大 脑 缩 氨 酸 与 一 定 的 科学 团体 、 设 备 和 
实践 一 一 所 有 这 些 累 赣 什 物 与 方法 、 理 论 原 则 以 及 神经 元 之 间 都 毫 无 相似 
性 一 一 联系 在 一 起 ,我 们 也 就 难以 理解 缩 氨 酸 。 

“不 过 ,能 肯定 的 一 点 是 ,你 们 所 高 谈 阔 论 的 恰恰 就 是 政治 ;你 们 不 过 
就 是 将 科学 真理 还 原 为 了 纯粹 的 政治 利益 , 将 技术 的 有 效 性 还 原 为 一 种 策 
略 性 的 操控 。 这 是 对 我 们 的 第 二 点 误解 。 倘 若 事实 并 未 占据 我 们 出 于 崇 
拜 而 为 之 准备 的 一 个 既 边 缘 又 神圣 的 位 置 ,那么 它 似乎 立刻 就 可 以 被 还 原 
为 纯粹 的 局 部 偶然 性 和 拙劣 的 诡计 。 然 而 ,科学 论 所 讨论 的 并 不 是 社会 语 
境 和 不 同 社会 力量 之 间 的 利益 关系 ,而 是 它们 与 集体 (collective) 和 客体 之 
间 的 相互 关联 : 海军 的 组 织 方式 已 经 被 其 办 公 地 点 与 武 侨 弹药 存放 地 点 之 
间 的 关系 所 深 深 改变 ;法 国电 力 公 司 和 雷诺 汽车 公司 之 所 以 采取 了 完全 不 
同 的 立场 ,这 取决 于 它们 是 否 对 燃料 电池 或 者 内 燃 机 进行 了 投资 ;使 用 电 
力 之 前 与 使 用 电力 之 后 ,美国 成 为 了 两 个 完全 不 同 的 国度 ;19 世纪 的 社会 
背景 是 否 发 生 改 变 , 这 也 取决 于 其 社会 中 是 否 存在 着 大 量 的 受 细菌 感染 的 
弱势 群体 或 者 穷人 ;对 于 那些 身 在 分 析 者 的 操作 合 上 并 且 吕 失意 识 的 入 而 
言 , 我 们 对 他 们 的 描述 ,要 以 他 们 的 干 脑 是 否 发 出 神经 传递 素 或 者 他 们 的 
湿 脑 是 否 含有 荷尔蒙 为 依据 。 我 们 的 研究 并 不 是 重复 使 用 社会 学 家 、 心 理 
学 家 和 经 济 学 家 关于 社会 语 境 或 者 主体 的 论述 并 将 之 运用 到 硬 科学 (hard 
science) 之 上 一 一 这 就 是 我 使 用 “集体 "一 词 来 描述 人 类 与 非 人 类 之 间 的 关 
系 、 用 “社会 "来 指称 集体 之 一 部 分 的 原因 。 当 然 ,对 后 者 而 言 ,这 种 划分 是 
由 社会 科学 发 明 的 。 语 境 和 方法 也 在 不 断 地 发 生 改 变 。 在 某 些 集体 性 的 
事物 (这 一 观点 是 由 我 们 所 提供 的 ) 中 ,认识 论 者 们 不 可 能 再 确认 其 早期 的 
概念 和 理论 ;与 之 类 似 , 集体 中 充满 着 我 们 所 展现 的 事物 ,在 这 些 集体 中 ， 
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我 们 也 不 可 能 指望 人 文科 学 能 够 确认 出 其 中 早期 混战 状态 下 的 权力 游戏 。 
与 蜘蛛 网 相 比 ,阿里 阿 德 涅 所 编织 的 那个 精致 的 网 络 更 加 难以 洞察 。 

“不 过 ,如 果 你 们 不 是 在 谈论 自在 之 物 或 者 自在 之 人 (humans-among- 

themselves) ,那么 你 们 所 谈论 的 一 定 是 话语 、 表 征 、 语 言 、 文 本 和 修辞。 这 
是 对 我 们 的 第 三 点 误解 。 是 的 ,对 于 将 外 在 的 所 指 (referent) (自然 之 物 ) 与 
说 话 者 (现实 或 社会 语 境 ) 区 分 开 来 的 那些 人 而 言 , 他 们 可 能 只 是 在 谈论 某 
些 重 要 的 效果 或 者 语言 游戏 。 但 是 , 当 麦 肯 齐 在 考察 惯性 制导 系统 的 演变 
时 ,他 所 谈论 的 是 一 些 能 够 将 人 类 置 于 死地 的 装置 ; 当 卡 隆 追 随 科 学 文献 
中 的 线索 时 ,他 所 谈论 的 不 仅仅 是 修辞 学 ,也 包含 了 工业 策略 (Callon et 
al. ,1986) ; 当 休 斯 分 析 爱 迪生 的 备忘录 时 , 门 罗 公园 的 内 部 世界 马上 就 变 
成 了 整个 美国 的 外 部 世界 (Hughes,1983); 当 我 描述 巴 斯 德 对 细菌 的 证 明 
时 ,我 动员 了 19 世纪 的 整个 社会 , 而 不 仅仅 是 某 些 伟人 们 的 著作 ; 当 我 分 
析 大 脑 缩 氨 酸 的 发 明 或 发 现时 ,我 确实 是 在 谈论 缩 氨 酸 本 身 , 而 不 仅仅 是 
它们 存在 于 吉事 曼 教授 实验 室 之 中 的 表征 物 。 然 而 ,修辞 学 .文本 策略 、 文 
字 、 表 现 手法 、 符 号 一 一 所 有 这 些 都 是 很 重要 的 ;但 是 在 一 个 新 的 结构 中 ， 
它们 对 自然 事物 和 社会 语 境 同时 产生 了 影响 ,只 不 过 , 它们 无 法 从 这 一 个 
还 原 到 另外 一 个 。 
我 们 的 知识 事业 已 经 偏离 正轨 了 。 认 识 论 、 社 会 科学 、 诠 释 学 一 一 如 
果 它 们 仍 保持 分 离 状态 ,它们 也 将 各 有 其 优势 。 如 果 我 们 正在 从 事 的 研究 
同时 跨越 了 这 三 个 领域 ,人 们 对 此 将 会 难以 理解 。 如 果 为 这 三 个 既 已 确立 
的 学 科 添 加 某 些 精致 的 社会 技术 网 络 、 某 些 有 趣 的 转译 ,那么 ,第 一 个 团体 
将 会 扔 掉 我 们 的 概念 ,并 且 将 那些 可 能 使 之 与 社会 或 者 修辞 发 生 关系 的 根 
源 弃 而 不 用 ;第 二 个 团体 将 会 按 弃 社会 和 政治 维度 ,并 且 纯 化 所 有 的 客体 
网 络 ; 最 后 是 第 三 个 团体 ,他 们 会 保留 我 们 的 话语 和 修辞 ,但 是 会 根除 我 们 
工作 中 任何 与 实在 或 者 权力 游戏 相关 的 内 容 一 一 对 此 ,他 们 似乎 有 一 种 谈 
虎 色 变 (horresco referens) 之 感 。 在 批评 者 看 来 ,我 们 头 项 之 上 的 臭氧 层 空 
洞 ,心中 的 道德 律令 以 及 那些 独立 的 文本 ,从 单独 的 角度 看 来 ,每 一 个 都 非 
常 有 趣 。 要 想 用 一 个 精致 的 梭 子 将 天 空 . 工 业 \ 文 本 灵魂 和 道德 律令 编织 
到 一 起 一 一 这 不 仅 无 法 实现 ,而 且 也 是 不 可 理喻 不 合 时 宜 的 。 
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1.3 批判 立场 (Critical Stance) 的 危机 





批评 家 发 展 出 了 三 条 进 路 来 对 我 们 的 世界 展开 分 析 : 自 然 化 进 路 (nat- 
uralization) R&A (socialization ) #0 #244 £ X # ES ( deconstruction) o 
在 此 ,我 们 用 E. O. 威尔逊 (下 O. Wilson), RIER + 4 7R iH JE ( Pierre 
Bourdieu) 和 雅克 。 德里 达 (Jacques Derrida) 可 能 有 点 不 公平 一 一 作 
为 这 三 条 研究 进 路 的 象征 性 代表 。 当 威尔逊 谈论 自然 化 现象 时 ,社会 、 主 
体 以 及 和 名 种 形式 的 话语 都 消失 了 。 当 布尔 迪 厄 在 分 析 权 力 场 (fields of 
power) 时 ,科学 、 技 术 、 文 本 和 活动 的 内 容 也 都 隐蔽 不 见 。 当 德里 达 在 讨论 
真理 效应 (truth effects) 时 ,要 相信 大 脑 神经 元 或 者 权力 游戏 的 真实 存在 ， 
那 将 是 一 件 非常 幼稚 的 事情 。 每 一 种 批评 进 路 ,就 其 自身 而 言 ,都 非常 强 
健 有 力 , 但 都 难以 与 其 他 两 种 相 容 。 难 以 想象 人 们 能 够 同时 将 臭氧 层 空洞 
视 为 自然 化 的 、 社 会 化 的 和 解构 性 的 现象 。 在 一 项 研究 中 ,如 果 现 象 的 本 
质 已 经 被 牢固 地 确立 ,其 中 的 权力 策略 也 可 以 被 预测 ,那么 这 项 研究 也 就 
仅 有 一 种 意义 效应 (meaning effects) ,充其量 只 是 投射 出 了 对 自然 或 者 说 
话 者 的 可 怜 的 错觉 。 这 是 一 个 多 么 荒诞 的 大 杂烩 ! 只 要 认识 论 者 、 社 会 学 
家 和 解构 主义 者 保持 一 定 的 距离 ,而 每 一 种 批判 理论 又 能 凭借 其 他 两 种 理 
论 的 弱点 来 强化 自己 ,我 们 就 能 够 确认 出 这 些 不 同 的 智 识 生活 方式 。 我 们 
当然 可 以 赞扬 科学 ,也 可 以 扮演 权力 游戏 ,或 者 否定 那些 信奉 实在 之 人 ,但 
是 我 们 却 难以 将 这 三 者 (就 像 三 种 强酸 试剂 一 样 ) 融 合 到 一 起 。 

对 我 们 而 言 , 鱼 与 熊 掌 不 可 兼 得 。 或 者 ,在 科学 论 领域 内 ,我 和 我 的 同 
事 们 所 追踪 的 网 络 是 虚假 的 ,而 批评 者 又 是 正确 的 ,他 们 将 这 些 网 络 边 缘 
化 、 片 段 化 为 三 个 截然 不 同 的 领域 : 事实、 权力 和 话语 ;抑或 是 我 们 所 描述 
的 网 络 是 真实 的 ,它们 确实 也 在 这 些 伟大 批评 者 之 间架 起 了 桥梁 ;不 管 怎 
么 样 ,它们 仍然 既 不 是 客观 的 也 不 是 社会 性 的 , 亦 不 是 话语 的 效应 ,即便 它 
们 具有 真实 性 、 集 体 性 和 话语 性 。 或 者 ,我 们 应 该 自行 消失 ,因为 我 们 总 是 
在 传播 坏 消息 ;或 者 ,批判 理论 自身 也 面临 着 危机 ,因为 它 并 不 能 容纳 这 些 
网 络 。 是 的 ,科学 事实 确实 是 被 建构 出 来 的 ,但 是 它们 并 不 能 被 简单 地 还 






















































































[6] 


[7] 


8 / 我 们 从 未 现代 过 


原 为 社会 维度 ,因为 这 一 维度 中 仍然 充斥 着 许多 客体 ,这 些 被 动员 起 来 的 
客体 同时 也 在 建构 社会 。 是 的 ,这 些 客体 是 真实 的 ,但 是 他 们 看 起 来 非常 
像 社 会 行动 者 ,以 致 他 们 难以 被 还 原 为 由 科学 哲学 家 所 发 明 的 “外 在 "的 实 
在 。 在 这 种 双重 建构 一 -科学 在 建构 社会 的 同时 ,社会 也 在 建构 科学 一- 
中 的 行动 者 是 从 一 系列 的 实践 中 突现 出 来 的 ,当然 ,对 于 这 种 实践 ,解构 的 
概念 并 无 多 大 用 处 。 丘 氧 层 空洞 所 属 的 社会 性 依赖 于 话语 者 的 主观 性 ， 
决定 了 它 难以 被 化 归 为 真实 的 自然 现象 ;工厂 以 及 国家 首脑 们 的 策略 也 充 
满 着 化 学 反应 ,因此 难以 被 简单 地 还 原 为 权力 和 利益 ; 对 生态 圈 的 讨论 太 
过 真实 又 太 过 社会 化 ,从 而 难以 将 之 归 约 为 明确 的 意义 效应 。 如 果 我 们 说 
网 络 既 如 自然 般 真实 、 又 如 话语 般 主观 化 ,其 至 如 社会 般 具 有 集体 性 ,我 们 
是 否 错 了 ? 我 们 是 为 了 研究 它们 而 放弃 所 有 这 些 批判 性 资源 ,还 是 在 普遍 
意义 上 赞成 这 三 种 理论 而 停止 对 它们 的 研究 呢 ? 我 们 所 试图 展现 的 这 些 
微妙 的 网 络 ,似乎 成 为 被 伊朗 、 伊 拉克 和 土耳其 所 分 割 的 库尔德 人 :; 一 旦 夜 
幕 降临 ,他 们 就 酒 过 边境 彼此 联姻 ,而 他 们 也 梦想 着 能 够 建立 一 个 共同 的 
家 园 , 从 而 从 分 裂 他 们 的 这 三 个 国家 中 独立 出 来 。 

如 果 不 是 人 类 学 家 使 我 们 习惯 了 直面 这 一 天 衣 无 颖 的 结构 形式 的 
话 一 即 我 所 谓 的 "自然 -文化 " ,因为 它 或 多 或 少 地 像 是 一 种 文化 (参见 4. 
5 部 分 ) 一 一 我 们 对 此 两 难 境地 将 束手无策 。 一 旦 人 种 志学 者 (ethnogra- 
pher) 投 入 到 其 田野 调 察 的 工作 中 ,哪怕 是 其 中 最 理性 的 研究 者 也 完全 可 
能 将 神话 、 种 性 科学 (ethnosciences) 、 家 谱 、 政 治 结构 .技术 、 宗 教 .史诗 和 其 
所 研究 对 象 的 某 些 特殊 仪式 等 诸多 类 别 填充 到 一 本 著作 中 。 如 果 派 他 们 
去 研究 阿拉 佩 什 人 ({ Arapesh) 或 者 阿 丘 雅 人 (Achuar) ,去 研究 韩国 人 或 者 
中 国人 ,他 们 也 会 将 当地 人 对 天 及 其 祖先 的 看 法 、 盖 房子 的 方式 以 及 种 植 
山药 、 树 慕 或 者 大 米 的 方法 、 政 府 组 织 方式 及 其 宇宙 论 全 部 编织 到 一 起 。 
在 海外 人 类 学 家 的 著作 中 ,难以 找到 哪怕 是 一 本 将 真实 性 、 社 会 性 和 话语 
性 分 开 的 著作 。 

如 果 分 析 者 是 正确 的 ,那么 他 们 会 对 一 些 网 络 进行 追踪 调查 。 这 些 网 
络 看 上 去 非常 像 一 些 社会 技术 杂 合 体 (sociotechnical imbroglios) 一 一 就 如 
我 们 在 自己 的 西方 社会 中 研究 细菌 、 导 弹 或 者 燃料 电池 时 所 描画 出 的 屠 
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样 。 我 们 也 有 杞 人 忧 天 的 时 候 , 也 会 将 人 们 反对 气 溶 喷雾 剂 的 姿态 与 天 的 
禁忌 联系 起 来 ,也 会 不 得 不 考虑 法 律 . 权 力 和 道德 ,进而 理解 科学 所 告诉 我 
们 的 有 关 高 层 大 气 化 学 的 内 容 。 

确实 是 如 此 ,但 我 们 并 非 野 弯 不 化 。 因 此 ,所 有 人 类 学 家 都 不 会 以 那 
种 方式 来 研究 我 们 自身 ,也 不 能 以 这 种 姿态 来 对 待 我 们 的 文化 ,抑或 是 我 
所 说 的 自然 一 文化 ,就 如 在 其 他 地 方 我 们 对 其 他 文化 的 所 作 所 为 。 为 何 ? 
因为 我 们 是 现代 人 ,我 们 的 想法 不 再 像 以 前 那样 天 衣 无 颖 ,分 析 不 能 继续 
向 前 推进 。 对 于 传统 的 人 类 学 家 而 言 ,并 不 存在 ,也 不 会 存在 ,将 来 更 不 会 
存在 任何 一 种 研究 现代 世界 的 人 类 学 (Latour，1988a)。 原 始 人 的 自然 知 
识 可 能 部 分 会 与 社会 和 话语 联系 在 一 起 (Conklin，1983) , 科学 却 难 以 做 
到 。 这 是 因为 当 人 种 志学 者 出 发 到 达 热 带 研究 其 他 人 类 时 , 虽然 他 们 能 够 
保持 批判 的 头脑 并 与 被 研究 对 象 保 持 一 定 的 距离 , 却 难 以 将 这 种 研究 方式 
运用 到 对 其 自身 的 研究 中 去 。 这 三 种 批判 理论 赋予 其 自身 以 连贯 性 地 重 
构 前 现代 社会 的 能 力 , 从 而 保护 了 自己 。 正 基于 此 ,我 们 才 具 备 了 成 为 人 
类 学 家 的 能 力 。 

现在 ,对 于 这 种 两 难 境地 的 表述 已 经 发 生 改变 了 。 要 么 不 对 现代 社会 
展开 人 类 学 的 分 析 一 一 进而 ,也 正 是 缘 于 此 ,我 们 可 以 忽视 那些 声称 能 够 
提供 某 些 社会 技术 网 络 的 声音 ,要 么 对 现代 社会 展开 人 类 学 分 析 , 但 不 可 
避免 的 是 我 们 需要 对 现代 社会 的 定义 做 出 改变 。 我 们 从 一 个 非常 局 限 性 














的 问题 一 一 我 们 为 什么 难以 理解 网 络 , 人 们 为 什么 会 忽视 科学 论 的 研 
究 一 一 过 渡 到 了 一 个 更 加 宽泛 的 、 更 加 经 典 的 问题 :成 为 一 个 现代 人 意味 





着 什么 ? 前 辈 们 对 我 们 所 指出 的 构成 了 整个 世界 的 网 络 表 现 出 了 惊奇 之 
态 , 但 在 这 种 惊奇 的 背后 ,我 们 发 现 了 人 们 仍 未 理解 的 人 类 学 的 根基 。 阐 
运 的 是 ,我 们 从 几 个 大 事件 中 获得 了 帮助 ,这 些 持 批判 观点 的 小 英 鼠 们 , 终 
于 葬身 于 自己 的 洞穴 之 中 。 由 于 所 发 生 的 这 些 事件 ,处 于 转折 之 中 的 现代 
社会 变 得 更 加 容易 接受 人 类 学 的 考察 。 自 从 德 ， 盖 尔 芒 特 夫 人 (Madame 
de Guermantes) 举 办 她 的 宴会 以 来 ,我 们 就 已 经 知道 ,对 于 文化 层 的 知识 分 
子 而 言 , 仿 佛经 历 了 犹如 "一 战 " 一 样 的 大 灾难 , 他 们 多 多 少 少 地 改变 了 习 
惯 ,开始 向 圈 外 的 那些 暴发 户 们 敞开 了 自己 的 大 门 。 
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1.4 1989: 奇 迹 之 年 


岁月 之 河 一 如 既往 地 流 消 着 , 但 1989 年 却 似乎 是 非 同 寻常 的 。 对 于 
今天 的 我 们 而 言 ,柏林 墙 的 倒塌 意味 着 社会 主义 在 德国 的 落幕 。 标 榜 自 由 
的 西方 世界 难 掩 其 喜悦 之 情 , 它 成 为 了 冷战 的 胜利 者 。 

然而 ,这 种 胜利 也 只 是 县 花 一 现 。 在 巴黎 伦敦 和 阿姆斯特丹 ,第 一 局 
全 球 国家 会 议 也 见证 了 1989 这 一 特殊 之 年 : 某 些 观察 人 士 认 为 ,这 象征 着 
资本 主义 的 终结 ,也 代表 着 它 试图 全 方位 、 无 限制 地 征服 自然 计划 的 破产 。 
资本 主义 试图 将 人 与 之 人 间 的 剥削 重新 界定 为 人 对 自然 的 剥削 ,但 它 却 同 
样 将 两 者 无 限制 地 夸大 了。 被 镇 压 者 又 回来 了 ,同样 带 着 复仇 的 愤怒 : AB 
些 理应 被 解救 从 而 摆脱 死亡 的 群众 ,现在 却 成 千 上 万 地 蔡 入 了 贫困 的 深 
渊 ; 自 然 , 那 理应 被 我 们 所 完全 掌控 的 自然 ,现在 却 以 同样 的 方式 在 全 球 范 
围 内 支配 着 我 们 、 威 胁 着 我 们 。 又 是 一 个 奇怪 的 辩证 法 ;过 去 的 奴隶 成 了 
人 类 的 所 有 者 和 支配 者 , 它 突然 向 人 类 宣称 一 一 正 是 你 们 招致 了 生态 的 灭 
绝 和 全 球 性 的 饥荒 。 

柏林 墙 的 倒塌 与 可 无 限 征服 的 自然 的 终结 这 两 者 之 间 是 多 么 完美 的 
对 称 , 只 有 那些 富 人 们 的 西式 民主 才 看 不 到 这 些 。 那 些 强大 的 西方 国家 能 
够 通过 摧毁 其 他 国家 并 将 其 人 民 推 入 赤 贫 的 深渊 ,来 挽救 自己 的 人 民 和 乡 
村 。 因 此 ,这 是 一 个 双重 惨剧 :前 社会 主义 国家 以 为 可 以 通过 模仿 西方 社 
会 来 解决 它们 的 这 两 个 问题 ;西方 世界 认为 它 已 经 摆脱 了 这 两 个 问题 ,并 
坚信 为 其 他 国家 提供 了 榜样 ,尽管 它 使 地 球 及 其 人 类 陷入 困境 。 西 方 世 界 
认为 它 是 世界 上 唯一 的 聪明 人 ,并 认为 这 会 使 得 它 无 限 地 获得 成 功 , 殊 不 
知 它 很 可 能 已 经 失去 了 一 切 。 

看 到 了 吧 , 最 美好 的 愿望 也 都 误 入 歧途 ,我 们 这 些 西 方 世 界 的 现代 人 
多 少 应 该 丧失 了 一 点 自信 心 吧 。 难 道 我 们 尽力 所 做 的 不 正 是 要 终止 人 类 
对 人 类 的 剥削 吗 ?” 难道 我 们 穷 力 而 为 的 不 正 是 要 成 为 自然 的 主人 和 所 有 
者 吗 ? 我 们 那 高 贵 的 品行 在 这 两 个 挛 生 使 命中 表露 无 遗 ,一 个 是 在 政治 舞 
台 上 ,另外 一 个 是 在 科学 和 技术 的 领域 之 中 。 然 而 ,我 们 也 应 该 回忆 一 下 
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我 们 的 青年 时 代 , 尽管 狂热 不 已 但 也 不 是 傻子 ,就 像 德 国 的 年 轻 一 代 望 着 
他 们 双 壳 斑 白 的 父母 ,并 且 问 我们 过 去 错 在 哪里 ? 我 们 可 以 说 连 自己 也 
一 无 所 知 吗 ? 

美好 的 愿望 并 不 就 具有 合理 的 依据 ,对 此 的 怀疑 使 我 们 不 得 不 对 此 作 
出 回应 ,这 些 回 应 包括 以 下 两 种 方式 :有 人 认为 ,我 们 无 须 剖 尽 所 能 地 去 终 
结 人 与 人 之 间 的 剥削 关系 ;其 他 人 则 认为 ,我 们 必须 停止 对 自然 的 奴役 。 
但 他 们 却 有 着 共同 的 心声 :让 我 们 成 为 绝对 的 反 现代 主义 者 吧 。 

人 人 们 的 这 两 种 回应 表明 了 他 们 所 持 有 的 仅仅 是 一 种 不 完备 的 怀疑 主 
义 , 而 后 现代 主义 ,从 一 个 不 同 的 理论 制高点 出 发 ,对 此 进行 了 恰当 却 又 含 
糊 的 总 结 。 后 现代 人 并 不 相信 社会 主义 和 “自然 主义 "这 两 种 承诺 ; 当然 ， 
后 现代 人 也 非常 谨慎 ,他 们 对 之 也 并 不 是 全 盘 否 定 。 他 们 在 信念 与 怀疑 之 
间 保 持 中 庸 ,期 待 着 干 年 盛世 的 终结 。 

最 后 ,对 于 那些 拒绝 生态 学 之 蒙昧 主义 或 者 反 社会 主义 之 蒙昧 主义 的 
人 而 言 ,对 于 那些 无 法 满足 于 停留 在 对 后 现代 持 怀疑 态度 的 人 而 言 , 他 们 
决定 继续 前 行 , 似 乎 一 切 都 未 改变 ,他 们 坚决 地 坚持 现代 性 ,他 们 继续 坚信 
科学 的 承诺 或 者 解放 事业 的 承诺 ,抑或 是 同时 相信 两 者 。 然 而 ,在 艺术 、 经 
济 学 、 政 治学 、 科 学 或 者 技术 领域 ,他 们 对 现代 化 的 信仰 看 起 来 却 似乎 并 不 
具有 多 少 合理 性 了 。 在 艺术 长 廊 和 音乐 大 厅 , 不管 是 从 建筑 物 的 外 观 还 是 
从 国际 组 织 的 内 部 结构 来 看 ,人们 都 可 以 感觉 到 这 种 内 核 已 经 不 存在 了 。 
成 为 现代 人 ,这 一 愿望 似乎 也 跪 踢 不 前 ,有 时 甚至 显得 落伍 了 。 

不 管 我 们 是 反 现 代 的 、 现 代 的 还 是 后 现代 的 ,从 1989 奇迹 之 年 的 双重 
崩溃 来 说 ,我 们 的 立场 都 是 成 问题 的 。 不 过 ,如 果 我 们 将 1989 年 准确 地 视 
为 一 种 双重 崩溃 并 顺 着 思想 的 线索 继续 摸索 前 行 ,我们 就 会 发 现 这 种 双重 
崩溃 实际 上 也 给 了 我 们 两 个 教训 ,而 且 它 们 之 间 的 完美 对 称 性 使 得 我 们 能 
够 用 一 种 新 的 眼光 来 回顾 往昔。 

那么 ,如 果 我 们 从 未 现代 过 ,会 发 生 什么 昵 ? 接 下 来 ,比较 人 类 学 将 应 
运 而 生 , 网 络 也 将 占据 一 席 之 地 。 
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1.5 成 为 一 个 现代 人 意味 着 什么 














对 于 现代 性 这 一 概念 而 言 , 每 个 思想 家 或 者 新 闻 记 者 都 有 其 不 同 的 视 
角 , 然 而 ,不 管 以 何 种 方式 来 界定 这 一 概念 ,他 们 最 终 都 指向 了 时 间 维 度 。 
就 时 间 而 言 , “现代 的 "这 一 形容 词 所 指称 的 是 一 种 新 的 控制 形式 、 一 种 加 
速 前 进 、 一 种 割裂 ,也 是 一 场 革 命 。 但 是 , 当 “ 现 代 的 "、 现 代 化 "和 "现代 
性 "这 些 词语 出 现时 ,我 们 的 目的 却 恰 恰 相 反 ,我们 用 之 界定 那 陈旧 而 又 牢 
固 确立 的 过 去 。 而 且 这 些 词 语 总 是 会 陷入 争执 与 吵闹 的 泥 淖 ,胜利 者 和 失 
败 者 .古代 人 和 现代 人 拥挤 其 中 。 因 此 , 毫 无 疑问 ， 现 代 的 "具有 双重 的 不 
对 称 性 : 它 既 指 对 时 间 之 正常 通道 的 一 种 割裂 ,也 指 那 场 充 斥 着 胜利 者 与 
被 征服 者 的 战斗 。 如 今 , 如 果 我 们 同时 代 的 许多 人 都 不 愿意 使 用 这 一 形容 
词 ,如果 我 们 使 用 了 诸多 前 置 词 来 修饰 它 , 这 是 因为 我 们 对 自己 是 否 有 能 
力 来 维持 这 种 双重 的 不 对 称 一 一 我 们 无 法 继续 指向 那 不 可 逆转 的 时 间 箭 
头 ,更 不 会 对 胜利 者 予以 褒奖 一 一 丧失 了 信心 。 在 无 穷 无 尽 的 争吵 中 ,十 
代 人 和 现代 人 互 有 胜 负 , 但 是 我 们 仍然 无 法 确认 革命 是 否 已 经 将 那些 古老 
的 机 制 终结 抑或 是 使 之 实现 。 因 此 , 怀疑 主义 就 获得 了 一 个 奇怪 的 称 
呼 一 一 "后 "现代 ,即便 连 它 自己 都 不 知道 是 否 有 能 力 接替 现代 。 

别 走 得 那么 快 :我 们 需要 反思 现代 性 的 定义 ,并 解释 后 现代 性 的 一 些 
特征 ,还 要 理解 我 们 为 什么 不 再 全 身心 地 去 信奉 那 支 配 与 解放 的 任务 。 为 
了 给 予 科 学 和 技术 的 网 络 以 一 席 之 地 ,我 们 是 否 有 必要 穷 力 而 为 呢 ? 是 
的 , 理 当 如 此 , 穷 力 而 为 。 

本 书 的 前 提 是 , “现代 的 "所 指 谓 的 是 两 组 完全 不 同 的 实践 形式 ,而 且 
如 果 要 想 使 其 发 挥 效 用 ,我 们 就 必须 要 对 之 进行 鉴别 。 而 最 近 人 们 却 将 之 
混淆 起 来 。 第 一 组 实践 形式 通过 "转译 "将 两 种 完全 不 同 的 存在 形式 一 一 
自然 和 文化 一 一 混合 起 来 。 第 二 组 实践 形式 通过 “纯化 "(purification) 创造 
了 两 种 完全 不 同 的 本 体 论 领 域 : 人 类 与 非 人 类 。 如 果 没 有 第 一 组 实践 , 纯 
化 实践 将 是 无 效 的 、 无 意义 的 。 如 果 没 有 第 二 组 实践 ,那么 转译 的 工作 也 
很 可 能 会 减 慢 速度 并 且 缩小 范围 ,甚至 可 以 忽略 不 计 。 第 一 组 实践 与 我 所 
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谓 的 网 络 相 对 应 ; 第 二 组 实践 我 将 称 之 为 现代 的 批判 立场 (the modern 
critical stance)。 举 例 而 言 , 在 高 层 大 气 化 学 、 科 学 和 工业 策略 、 国 家 首脑 的 
当务之急 以 及 生态 学 家 们 的 忧虑 之 间 存 在 着 一 条 连续 性 的 链条 ,第 一 组 实 
践 就 与 此 相关 ;而 第 二 种 实践 则 将 一 个 自在 的 自然 界 与 一 个 充满 着 可 预测 
的 、 相 对 稳定 的 利益 与 风险 的 社会 分 割 开 来 ,将 独立 于 此 两 种 参考 系 的 话 
语 与 社会 分 割 开 来 。 




















第 一 重 二 分 


人 类 
非 人 类 
自然 文化 
纯化 的 工作 
1 2 
第 二 重 二 分 
_ 转译 的 工作 
3 
杂 合 体 
网 络 


图 1.1 纯化 与 转译 

只 要 我 们 将 转译 和 纯化 这 两 种 实践 割裂 开 来 ,那么 ,我 们 就 成 为 了 真 
正 的 现代 人 一 一 这 就 是 说 ,我 们 会 欣然 同意 批判 方案 ,即便 这 一 方案 仅仅 
是 通过 下 半 部 分 的 杂 合 体 的 增殖 而 发 展 起 来 的 。 而 一 旦 我 们 将 注意 力 同 
时 直接 投射 到 纯化 与 杂 合 的 工作 之 中 时 ,我 们 立马 就 剥离 了 纯 现代 人 的 身 
份 。 这 是 因为 当 我 们 回 望 过 去 时 ,我 们 会 意识 到 在 过 去 某 一 特定 历史 时 期 
中 ,这 两 组 实践 一 直 都 在 起 作用 。 最 后 , 如 果 我 们 确实 从 未 现代 过 一 一 至 
少 在 此 批判 的 意义 上 一 一 我 们 一 直 力 求 维持 的 与 其 他 的 自然 一 文化 之 间 
的 关系 很 可 能 也 将 发 生 改 变 。 相 对 主义 、 统 治 或 支配 、 帝 国 主 义 、 错 误 的 意 
识 、 融 合 一 一 人 类 学 家 将 所 有 这 些 问 题 归结 在 "伟大 分 界 ” (great divide) 这 
一 松散 表达 的 术语 之 下 它们 都 将 获得 不 同 的 解释 ,进而 ,比较 人 类 学 
也 会 发 生 改 变 。 

转译 或 者 转 义 的 工作 ,与 纯化 的 工作 之 间 存 在 着 何 种 联系 呢 ? 这 正 是 
我 要 解释 的 问题 。 我 的 前 提 一 一 这 一 前 提 还 太 过 粗糙 一 一 是 后 者 使 得 前 
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者 成 为 了 可 能 ;我 们 越 是 强迫 自己 不 思考 杂 合 体 ,它们 之 间 的 杂 合 状况 就 
会 越 严 重 一 一 这 就 是 现代 人 的 悖 论 , 我 们 发 现 自己 处 在 了 一 种 异常 情形 之 
中 ,还 好 最 后 我 们 抓 住 了 一 根 救 命 稻草 。 第 二 个 问题 与 前 现代 和 其 他 的 文 
化 类 型 相关 。 我 的 前 提 一 一 同样 也 是 太 过 简单 一 一 是 由 于 其 他 文化 的 全 
部 精力 都 用 在 了 杂 合 体 之 上 , 它们 也 就 排除 了 杂 合 体 的 增殖 。 正 是 这 种 差 
别 可 以 解释 他 们 (其 他 的 文化 ) 与 我 们 (西方 人 ) 之 间 的 伟大 分 界 ,并 且 也 为 
我 们 最 终 解 决 相对 主义 的 问题 找到 了 一 条 道路 。 第 三 个 问题 与 当前 的 危 
机 相关 :如 果 现代 性 非常 有 效 地 完成 了 其 双重 任务 , 即 分 裂 (separation) 和 
增殖 ,那么 ,为 何如 今 却 又 要 试图 阻止 我 们 成 为 一 个 现代 人 从 而 削弱 自己 
WE? 因此 ,最 后 的 问题 来 了 ,这 也 是 最 难 的 一 个 ;如 果 我 们 不 再 是 现代 人 ， 
如 果 我 们 不 再 将 增殖 的 工作 与 纯化 的 工作 分 离开 来 ,我 们 将 会 成 为 什么 人 
NE? 如 果 没 有 现代 性 , 启蒙 运动 可 能 发 生 吗 ? 我 的 尚 显 粗糙 的 前 提 是 ,我 
们 将 不 得 不 放 慢 脚步 ,通过 对 怪物 之 存在 进行 官方 的 表征 ,从 而 重新 矫正 
和 调整 增殖 的 任务 。 是 否 需要 一 种 新 型 的 民主 ? 一 个 扩展 到 万 物 范围 内 
NRE? 为 了 回答 这 一 问题 ,我 将 对 前 现代 人 、 现 代 人 甚至 是 后 现代 人 分 
别 予 以 阐述 ,以 期 区 别 其 长 久 以 来 的 根本 特征 。 

我 很 清楚 ,对 于 这 样 一 本 简短 的 著作 而 言 ,需要 解决 的 问题 太 多 了 。 
正如 尼采 (Nietzsche) 所 说 ,思考 复杂 的 问题 ,就 像 是 洗 冷水 澡 , 你 必须 很 快 
地 跳 进 去 ,再 很 快 地 跳出 来 。 
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2.1 现代 制度 


现代 性 通常 都 是 以 人 类 主义 (humanism) 为 基础 进行 界定 的 ,当然 ,有 
的 定义 是 为 了 庆祝 "人 "的 诞生 ,有 的 则 是 为 了 宣告 "人 "的 终结 。 但 是 , 这 
一 惯例 本 身 就 是 现代 式 的 ,因为 它 保持 了 一 种 不 对 称 性 。 它 忽视 了 “IEA 
类 "一 一 物 , 或 者 客体 ,或 者 首 类 一 一 的 同时 诞生 ,让 人 同样 感到 奇怪 的 是 ， 
上 帝 从 一 开始 就 被 搁置 ,他 成 了 局 外 人 。 现 代 性 最 初 也 是 与 那 三 种 实体 一 
起 诞生 的 ,后 来 , 它 才 掩饰 了 这 种 挛 生 关系 并 且 对 其 他 三 种 共生 体 进行 了 
区 别 对 待 。 当 然 ,虽然 不 是 非常 明显 ,但 是 作为 这 种 区 别 对 待 的 后 果 , 杂 合 
体 也 在 持续 不 断 地 增殖 。 我 们 必须 重 构 出 这 种 双重 分 裂 .一 方面 是 人 类 与 
非 人 类 之 间 的 分 裂 , 男 一 方面 是 天 堂 与 尘世 之 间 的 分 裂 。 

我 们 可 以 将 这 一 分 裂 跟 司法 系统 与 政府 执行 部 门 之 间 的 分 割 进行 一 
番 比 较 。 这 种 分 割 可 能 无 法 说 明 各 种 复杂 的 层次 关系 、 交 叉 影 响 以 及 法 官 
与 政客 之 间 不 断 商 谈 的 过 程 。 但 是 , 赁 此 否认 这 种 分 割 的 效用 也 是 有 失 公 
允 的 。 在 自然 界 与 社会 之 间 的 现代 分 裂 也 具有 同样 的 制度 特征 , 当然 也 存 
在 着 一 个 区 别 : 直 到 今天 ,从 未 有 人 将 科学 家 和 政治 家 放 到 一 块 进行 研究 ， 
这 可 能 是 因为 对 于 此 种 研究 而 言 ,并 不 存在 一 个 具有 核心 地 位 的 有 利 位 
置 。 在 某 种 意义 上 ,对 于 这 种 双重 分 裂 的 最 根本 的 信仰 已 经 确立 起 来 , 进 
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而 这 种 分 裂 被 视 为 本 体 论 上 的 双重 差异 。 只 要 人 们 能 够 勾画 出 一 个 对 称 
性 的 空间 ,进而 重新 确立 人 们 的 共同 理解 ,并 以 此 将 自然 力 和 政治 力 之 间 
的 分 裂 组 织 起 来 ,人 们 就 立马 可 以 从 现代 的 牢笼 里 走出 来 。 
就 像 我 们 在 谈论 美国 宪法 1) 修正 案 时 一 样 ,一 般 而 言 , 人 们 将 用 以 寞 
定 这 种 理解 和 分 割 的 公共 文本 称 为 一 部 宪法 。 是 谁 起 草 这 一 文本 呢 ?” 对 
于 政治 性 宪法 而 言 , 这 一 任务 落 到 了 法 理学 家 和 开国 元 勋 的 肩 上 ,但 目前 
他 们 的 工作 仅仅 完成 了 三 分 之 一 ,因为 他 们 舍弃 了 科学 的 力量 和 杂 合 体 的 
工作 。 对 于 物 的 自然 界 而 言 , 这 是 科学 家 们 的 任务 ,不 过 他 们 同样 也 仅仅 
完成 了 三 分 之 一 ,因为 他 们 似乎 假装 忽视 了 政治 的 力量 ,而 且 甚至 是 在 他 
们 不 断 制造 杂 合体 的 时 候 , 他 们 也 还 是 否认 了 杂 合 体 的 作用 。 对 于 转译 的 
工作 而 言 ,书写 制度 的 工作 , 需要 由 那些 以 上 文 所 勾画 出 的 奇特 网 络 为 研 
究 对 象 的 人 来 承担 。 但 是 科学 工作 者 仅仅 完成 了 契约 的 一 半 , 因为 他 们 并 
没有 解释 那些 在 其 上 展开 的 、 并 为 杂 合 体 的 增殖 提供 说 明 的 纯化 的 工作 。 
谁 将 完成 整个 制度 的 构建 呢 ? 人 类 学 的 专长 就 在 于 快速 处 理 任何 问 
题 , 只 要 这 些 问题 涉及 了 异 质 集体 。 事 实 上 , 正如 我 们 所 看 到 的 ,每 一 位 人 
志学 者 (ethnologist) 都 能 够 在 一 本 单独 的 著作 中 讨论 有 效力 量 的 定义 ， 
力量 在 人 类 、 神 和 非 人 类 之 间 的 分 配 , 达 成 共识 的 程序 ,宗教 与 权力 之 间 的 
关系 ,祖先 ,宇宙 论 , 财 产权, 植物 和 动物 的 分 类 学 。 很 显然 ,人 种 志学 者 不 
会 分 开 写 三 本 书 :一 本 讨论 知识 ,一 本 讨论 力量 ,还 有 一 本 讨论 实践 。 他 们 
只 会 单独 写 一 本 ,就 像 菲 利 普 。 德 斯 高 拉 (Philippe Descola) 所 做 的 那样 ， 
在 其 名 著 (Descola, [1986]1993) 中 ,他 试图 总 结 出 生活 于 亚 马 孙 地 区 的 阿 
丘 雅 人 的 制度 。 



































































































































然而 ,尽管 通过 在 驯服 自然 过 程 中 的 符号 网 络 , 阿 撕 雅 人 仍 
未 彻底 征服 自然 。 当 然 , 文 化 领域 是 无 所 不 包 的 ,在 其 中 ,我 们 发 
现 了 动物 、 植 物 和 灵魂 (其 他 印 第 安 社会 将 之 放 入 到 自 aik 
C13 constitution -R 43k 38 Ae HCE A ER PARRA KARRERA 


AER EE S tae R AUR TIE. Ak constitution 在 此 处 翻译 为 宪法 ,在 本 忆 其 他 地 方 翻 辐 
为 “制度 ”。 可 参见 译 者 后 记 中 对 此 的 解释 。 一 一 译 者 注 
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域 )。 因 此 , 阿 详 雅 人 并 没有 面临 在 两 个 封闭 的 .无 可 挽救 的 对 立 
记 界 一 一 人 类 社会 的 文化 世界 与 动物 社会 的 自然 世界 一 一 之 间 
的 矛盾 境地 。 不 过 , 某 个 时 候 这 种 社会 关系 准则 的 连续 性 可 能 会 
束 然 倒塌 ,其 结果 对 人 类 而 言 就 是 一 个 无 情 而 又 陌生 的 野 谈 世 
界 。 与 文化 领域 相 比 ,这 一 小 片 的 自然 领域 似乎 微乎其微 ,其 中 
所 包含 的 一 整套 物 之 间 的 交流 也 难以 确立 。 在 被 赋予 了 语言 能 
力 的 对 立 性 存在 之 中 ,[aents], 人 类 是 其 最 完美 的 化 身 , 他 们 确立 
了 物 的 世界 ,而 后 者 被 剥夺 了 发 言 的 权力 ,成 为 了 一 个 平行 的 却 
又 难以 接近 的 世界 。 交 流 能 力 的 表 失 通常 会 被 归 因 于 灵魂 的 缺 
失 [wakan]( 灵 瑰 能 够 影响 特定 的 生物 类 型 :大 多 数 的 昆虫 、 鱼 、 家 
禽 和 大 量 的 植物 ), 这 进一步 导致 了 一 种 机 械 的 ,无 意义 的 存在 。 
但 是 ,有 时 候 交 流 的 缺失 却 是 距离 的 结果 :星星 和 流星 的 灵魂 , 监 
于 其 距离 太 过 遥远 ,而 且 也 变动 不 居 , 因 此 ,它们 无 法 对 人 类 的 语 
言 作 出 反应 。[P. 399] 





如 果 现代 世界 的 人 类 学 还 有 其 存在 之 必要 性 的 话 ,那么 其 任务 也 将 在 
于 以 同样 的 方式 描述 政府 的 各 个 分 支 机 构 是 如 何 组 织 起 来 的 (当然 对 自然 
和 自然 科学 的 各 个 部 分 也 要 进行 描述 ) ,并 且 要 解释 这 些 分 支 机 构 是 如 何 
以 及 为 什么 发 生 分 离 ,同时 也 要 说 明 那 些 将 它们 联结 在 一 起 的 各 种 措施 。 
人 种 志学 者 必须 要 在 公共 场 点 中 承担 起 自己 的 任务 ,因为 在 那里 散布 着 各 
种 角色 、 行 动 和 能 力 一 所 有 这 些 使 得 人 们 能 够 将 一 种 实体 界定 为 动物 或 
者 物质 和 其 他 的 自由 行动 者 ;一 种 被 赋予 了 意识 ,一 种 是 机 械 性 的 ,还 有 一 
种 则 无 意识 且 能 力 低下 。 人 种 志学 者 甚至 要 在 物质 法 律 . 意 识 和 动物 灵 
现 的 不 同 定义 方法 一 一 或 者 非 定义 方法 一 之 间 进 行 比较 ,同时 避免 将 现 
代 式 的 形而上学 作为 其 立足 点 。 正 如 法 律 领域 的 宪法 界定 了 公民 和 国家 
的 权利 与 义务 .司法 体系 的 运转 和 权力 的 转译 一 样 ,这 一 制度 (Constitu- 
tion, 我 使 用 了 一 个 大 写 的 字母 C, 目 的 在 于 与 政治 性 的 宪法 作出 区 分 ) 也 
界定 了 人 类 与 非 人 类 ,界定 了 他 们 的 特性 和 关系 、 他 们 的 能 力 和 编组 过 程 。 

如 何 描述 这 一 制度 呢 ? 17 世纪 中 叶 正 是 此 制度 形成 的 初期 阶段 ,当时 
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在 自然 哲学 家 罗伯特 ， 波 义 丁 (Ropert Boyle) 和 政治 哲学 家 托马斯 " 霍 布 
斯 (Thomas Hobbes) 之 间 就 科学 力量 与 政治 力量 的 分 配 发 生 了 一 场 激烈 
的 争论 ,我 将 以 此 为 例 来 集中 讨论 这 一 问题 。 如 果 没 有 一 本 非常 优秀 的 著 
作对 社会 语 境 以 及 (脱离 了 社会 语 境 的 ) 自 然 这 两 者 之 间 的 双重 创造 进行 
透彻 分 析 的 话 , 我 的 这 一 选择 将 是 武断 之 举 。 我 将 以 波 义 耳 和 霍 布 斯 以 及 
他 们 的 后 人 和 追随 者 为 线索 对 这 一 段 漫长 的 历史 进行 简单 的 总 结 一 一 我 
在 此 无 法 完整 地 回溯 这 段 历史 ,或 许 其 他 更 有 学 识 的 人 会 乐于 承担 这 一 
任务 。 























2.2 波 义 耳 及 其 客体 


史 蒂 文 。 夏 平 (Steven Shapin) 和 西蒙 . 沙 佛 (Simon Schaffer) 的 著作 
(Shapin and Schaffer,1985) 为 以 科学 为 严肃 对 象 的 比较 人 类 学 的 发 展 , 确 
立 了 良好 的 开端 。 乍 一 看 ,这 本 书 似乎 只 是 为 科学 论 (science studies) 领 域 
之 中 爱丁堡 学 派 (Edinburgh School) 的 那 一 口号 (Barnes and Shapin, 
1979; Bloor,[197611991)、 为 科学 的 社会 史 研 究 中 的 那 一 伟大 著作 (Shap- 
in,1982) 、 为 知识 社会 学 (Moscovici, 1977 ) 提供 了 一 个 例证 "认识论 的 问 
题 也 就 是 社会 秩序 的 问题 "。 如 果 我 们 将 分 属于 此 两 个 领域 一 一 作为 一 方 
面 的 哲学 领域 与 作为 另 一 方面 的 社会 学 或 者 政治 学 领域 一 一 的 问题 割裂 
开 来 ,那么 ,我 们 将 无 法 对 其 中 的 任何 一 类 问题 作出 公正 的 判断 。 但 是 , 夏 
平和 沙 佛 将 此 一 般 性 的 纲领 发 挥 到 了 极致 一 一 首先 是 考察 了 在 认识 论 和 
社会 学 之 间 的 这 种 分 裂 的 历史 开端 ;接着 ,部 分 是 无 心 插 柳 柳 成 靖 : 他 们 彻 
底 取 消 了 在 对 科学 的 解释 过 程 之 中 社会 语 境 的 优先 权 。 





我 们 并 没有 将 政治 视 为 仅仅 发 生 在 科学 外 围 的 某 种 东西 ,而 
是 认为 , 它 能 够 影响 科学 的 内 部 。( 波 义 耳 所 建立 的 ) 实 验 共同 体 
不 遗 余 力 地 推进 并 且 向 人 们 展现 这 种 分 界 宣言 (boundary- 
sbeech) 。 我 们 需要 做 的 是 将 这 些 宣言 放 回 到 具体 的 历史 情境 之 
中 ,并 且 解 释 这 种 习惯 性 的 宣言 得 以 发 展 壮大 的 原因 。 如 果 我 们 
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想 认 真 对 待 此 考察 的 历史 本 性 的 话 , 我 们 就 不 能 不 假 思索 地 将 这 
些 行动 者 的 话语 当做 解释 资源 。 语 言 是 如 何 使 得 政治 从 科学 中 
脱离 出 来 的 呢 ? 这 正 是 我 们 需要 理解 和 解释 的 问题 。 当 前 科学 
史 领 域 的 流行 观点 是 尽量 不 要 谈论 科学 的 “内 部 ”和 “外 部 ”, 而 我 
们 发 现 , 我 们 已 经 站 在 了 这 些 观点 的 反面 ,我 们 既 已 克服 的 正 是 
诸如 此 类 的 老 套 话 。 还 差 得 远 呢 ,我们 甚至 都 还 未 开始 理解 相关 
问题 。 我 们 仍然 需要 做 的 是 理解 分 界 -约定 (boundary-conven- 
tion) 是 如 何 发 展 起 来 的 ,根据 所 记 数 据 , 科 学 行动 者 如 何 根据 其 
自己 的 (不 是 我 们 的 ) 边 界 来 定位 其 术语 ,并 且 , 他 们 是 如 何 根据 
这 些 如 此 定位 的 术语 来 采取 行动 的 。 我 们 不 应 该 将 任何 的 分 界 
体系 看 做 是 所 谓 “ 科 学 ”的 自明 属性 。(Shapin and Schaffer, 
1985,P. 342) 


在 这 一 长 段 文字 中 ,作者 并 没有 表明 英格兰 的 社会 语 境 如 何 证 实 了 波 
义 耳 物理 学 的 发 展 和 霍 布 斯 数学 理论 的 失败 。 他 们 触及 了 政治 哲学 的 根 
基 。 他 们 并 没有 "以 他 们 的 社会 语 境 来 定位 波 义 耳 的 科学 工作 "或 者 展示 
出 政治 影响 科学 教条 的 方式 ,而 是 考察 波 义 耳 和 霍 布 斯 为 了 制造 出 一 种 新 
的 科学 、 一 种 语 境 、 一 种 两 人 之 间 的 分 界 而 进行 的 斗争 。 他 们 并 不 是 想 利 
用 社会 语 境 来 解释 科学 的 内 容 ,因为 在 波 义 耳 和 霍 布 斯 达成 其 各 自 的 目标 
并 解决 其 分 歧 之 前 ,并 不 存在 这 种 新 的 方法 。 

夏 平 和 沙 佛 著作 的 魅力 在 于 他 们 成 功 地 发 掘 了 霍 布 斯 的 科学 工作 (这 
些 工 作 一 直 被 政治 科学 家 们 所 忽视 ,因为 这 位 英雄 的 狂 野 的 数学 想象 力 令 
他 们 感到 局 促 不 安 ) 并 且 唤 醒 了 人 们 对 于 波 义 耳 的 政治 理论 的 记忆 (科学 
史学 家 们 对 此 也 采取 了 忽视 策略 ,因为 他 们 倾向 于 掩盖 其 英雄 在 组 织 方面 
的 成 就 )。 夏 平和 沙 佛 并 没有 试图 使 用 一 种 不 对 称 的 方法 将 科学 归属 于 波 
义 耳 ,而 将 政治 理论 分 配给 霍 布 斯 ;相反 , 他们 勾勒 出 了 一 个 完美 的 四 分 
仪 : 波 义 耳 拥有 一 种 科学 和 政治 理论 , 霍 布 斯 也 拥有 一 种 政治 理论 和 科学 。 
如 果 这 两 位 英雄 式 的 思想 家 相差 十 万 八 千里 的 话 一 一 例如 ,假设 一 位 是 追 
随 帕 拉 塞 尔 苏 斯 (Paracelesus) 的 哲学 家 ,而 另 一 位 则 是 博 丹 (Bodin) 风格 的 
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立法 者 (1; 一 一 这 一 四 分 仪 也 就 没有 多 大 意思 了 。 然 而 幸运 的 是 ,他 们 两 
人 几乎 在 所 有 事情 上 的 看 法 都 相当 一 致 。 他 们 渴望 一 位 国王 ,希望 建立 议 
会 以 及 听话 而 又 统一 的 教会 ,他 们 同时 又 是 机 械 论 哲 学 的 狂热 信奉 者 。 但 
是 ,尽管 两 人 都 是 彻底 的 理性 主义 者 ,他 们 的 分 歧 还 是 从 人 们 可 预想 到 的 
地 方 ,从 实验 、 科 学 推理 政治 论证 .最 重要 的 也 是 从 这 一 段 历 史 中 真 正 的 
英雄 一 一 空气 泵 (air pump) 中 进发 出 来 。 尽 管 他 们 在 其 他 任何 事情 上 都 保 
持 一 致 ,但 是 他 们 之 间 的 分 歧 , 足 以 使 之 成 为 实验 室 中 理想 的 实验 材料 、 成 
为 新 人 类 学 家 完美 的 果 蝇 。 

波 义 耳 非 常 谨慎 地 避免 讨论 真空 菏 (vacuum pump)。 如 果 将 水 银 试管 
倒置 于 装 有 水 银 的 容器 中 ,那么 在 试管 上 方 会 形成 托 利 拆 利空 间 ( Toricel- 
lian space) ,这 一 发 现 引 起 了 很 大 的 争议 。 波 义 耳 在 对 这 些 争 论 进行 条 分 
缕 析 之 后 ,宣称 他 并 未 偏 祖 实 空 论 者 (plenist) 与 虚空 论 者 (vacuist) 争 论 之 
中 的 任何 一 方 ,并 且 在 此 公正 的 前 提 之 下 测量 了 空气 的 重量 。 波 义 耳 ( 模 
仿 奥 托 ， 冯 金 ， 盖 里 克 [Otto-vonrGuericke] 的 做 法 ) 研 制 出 了 一 种 仪器 ， 
使 用 这 种 仪器 能 够 永久 性 地 将 空气 从 一 个 透明 的 玻璃 容器 中 抽出 来 。 对 
当时 而 言 , 鉴 于 成 本 、 制 造 的 复杂 度 和 新 颖 度 ,这 相当 于 现代 物理 学 中 的 一 
个 重要 设备 。 这 已 经 是 大 科学 (Big Science) 了 。 波 义 耳 的 设备 具有 一 个 最 
大 的 优点 , 即 在 一 系列 构思 巧妙 的 封闭 空间 和 容器 的 帮助 下 ,它们 能 够 使 
观察 者 看 到 玻璃 试管 内 部 的 情况 ,并 允许 人 们 引导 甚至 控制 实验 的 发 展 。 
由 于 空气 和 泵 的 活塞 、. 厚 玻璃 容器 和 垫圈 并 不 能 满足 实验 的 要 求 , 因 此 波 义 
耳 不 得 不 将 技术 研究 推进 了 一 大 步 。 例 如 ,要 保证 能 够 完成 他 所 最 关心 的 
实验 一 一 在 真空 中 嵌入 另外 一 个 真空 ,他 将 托 利 拆 利 试管 放 入 到 一 个 封闭 
的 空气 泵 的 玻璃 壁 之 内 ,并 由 此 在 倒置 的 试管 顶端 得 到 了 一 定 的 初始 空 
间 。 接 着 ,在 一 个 研究 空气 泵 的 技术 人 员 ( 当 时 的 人 们 并 不 知道 这 一 技术 
人 员 的 存在 [Shapin,1989]) 的 帮助 之 下 ,他 通过 增加 空气 压力 ,从 而 使 水 银 
柱 的 水 平面 下 降 , 直 到 接近 水 银 盆 中 的 水 银 平 面 。 波 义 耳 进行 了 十 几 次 实 











C1) 帕 拉 塞 尔 苏 斯 (Paracelesus) 为 16 世纪 德国 的 炼金 术 哲 学 家 , 博 丹 (Bodin) 为 16 世纪 法 
国 的 政治 哲学 家 。 译 者 注 
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验 , 来 探测 其 对 手 所 假设 的 以 太 风 是 否 存在 ,并 对 大 理 石 气缸 内 部 的 黏附 
力 、 小 动物 窒息 实验 甚至 是 蜡烛 熄灭 实验 进行 解释 一 一 这 些 实验 在 18 世 
纪 室 内 物理 学 (parlour physics) 的 影响 之 下 逐渐 流行 起 来 。 

恰 值 英国 内 战 正 酝 之 际 , 波 义 耳 选择 了 一 种 为 古老 的 学 术 传统 所 不 此 
的 论证 方式 (或 者 说 一 种 观点 )。 基 于 下 述 信念 , 波 义 耳 及 其 同事 放弃 了 必 
然 性 推理 (apodeictic reasoning) 的 确定 性 。 这 种 信念 的 目的 并 不 是 为 了 讨 
好 那些 很 容易 轻信 的 观众 的 想象 力 ,而 是 成 为 了 一 种 获取 同行 支持 的 新 机 
制 。 波 义 耳 并 没有 将 其 研究 美 基于 逻辑 学 数学 或 者 修辞 学 的 基础 之 上 ， 
而 是 依赖 于 一 种 准 司 法 性 的 隐喻 :在 实验 场地 获得 可 靠 之 人 、 可 信之 人 甚 
至 是 有 钱 人 的 证 言 ,就 可 以 证 实事 实 的 存在 ,即便 人 们 并 不 了 解 这 一 事实 
的 本 质 。 这 样 , 波 义 耳 发 展 出 了 时 至 今日 仍 在 发 挥 作用 的 经 验 主义 风格 
(Shapin, 1984), 

波 义 耳 并 非 试图 在 学 术 观 点 上 争取 这 些 绅士 们 的 支持 ,而 仅仅 是 令 
观察 在 封闭 的 并 被 特别 保护 的 实验 室内 产生 出 来 的 人 工 现象 ( Shapin， 
1990)。 具 有 讽刺 意味 的 是 ,建构 主义 的 关键 问题 一 一 事实 是 否 完 全 在 实 
验 室 中 建构 出 来 (Woolgar,1988) 一 一 却 恰恰 是 由 波 义 耳 提出 并 且 解决 的 。 
是 的 ,事实 确实 是 在 实验 室 的 新 设备 中 ,在 通过 使 用 空气 稍 所 进行 的 人 工 
于 预 中 被 建构 出 来 的 。 技 术 人 员 屏 住 呼 吸 , 小 心 栅 避 地 操作 着 那 透 明 的 、 
封闭 的 抽 气 泵 , 泵 中 倒置 着 托 利 拆 利 试管 , 而 且 试 管 中 的 水 银 平面 确实 下 
降 了 。“ 事 实 是 被 制造 出 来 的 "(Les faits sont faits) ,加 斯 东 。 巴 什 拉 (Gas- 
ton Bachelard) 如 是 说 。 但 是 ,事实 是 因为 如 此 才 被 人 为 地 制造 出 来 的 吗 ? 
绝对 不 是 。 对 于 波 义 耳 而 言 , 跟 霍 布 斯 一 样 ,他 将 上 帝 的 "建构 主义 "扩展 
到 了 人 类 身上 。 上 帝 是 全 知 的 ,因为 他 创造 了 一 切 (Funkenstein,1986)。o 
我 们 知道 事物 的 本 性 ,是 因为 我 们 在 一 个 完全 可 控 的 环境 之 下 制造 出 了 它 
们 。 和 鉴于 我 们 将 知识 局 限于 事实 的 工具 化 本 性 并 把 因果 解释 搁置 一 旁 ,我 
们 的 弱点 反倒 成 了 优势 。 波 义 耳 又 一 次 将 缺陷 一 一 我 们 所 得 的 仅仅 是 在 
实验 室 中 被 创造 出 来 .并 且 仅仅 是 具有 局 部 价值 的 事实 一 一 转变 为 了 具有 
决定 意义 的 利器 :不 管 在 理论 、 形 而 上 学、 宗教 ,政治 抑或 是 逻辑 领域 发 生 
了 多 么 翻天 履 地 的 变化 ,这 些 事实 永远 都 无 法 改变 。 
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2.3 霍 布 斯 及 其 主体 


霍 布 斯 拒绝 承认 波 义 耳 的 任何 证 据 。 如 波 义 耳 一 样 , 霍 布 斯 也 希望 尽 
快 结束 内 战 ,希望 废除 教士 以 及 类 似 人 员 对 圣经 的 自由 解读 权 。 不 过 ,他 
的 目标 是 实现 国家 的 统一 。 按 照 契 约 一 一 世俗 上 帝 , 以 不 朽 上 帝 的 名 义 ， 
赐 子 我 们 和 平 , 并 保护 我 们 (Hobbes,[1651]1947,p. 89) 一 一 所 产生 的 主权 
者 (Sovereign) ,仅仅 是 人 们 的 代表 。 "因为 唯一 人 格 (person one) 是 由 代表 
者 的 统一 体 而 不 是 被 代表 者 的 统一 体 造 就 的 " “12(p. 85) 如 其 所 言 , 霍 布 斯 
着 迷 于 经 公民 授权 的 代理 者 所 组 成 的 统一 体 。 这 是 因为 这 种 统一 体 并 不 
是 超 验 的 。 内 战 将 会 持续 下 去 ,只 要 还 存在 着 超自然 的 实体 。 而 公民 们 又 
认为 当 他 们 为 世俗 世界 的 权威 所 迫害 时 ,他 们 有 权利 向 之 请 愿 。 如 果 所 有 
人 都 能 够 向 上 帝 直接 请 愿 或 者 可 以 任命 他 们 的 国王 ,那么 古老 的 中 世纪 社 
会 的 一 一 对 上 帝 和 国王 的 一 一 忠诚 将 一 去 不 返 。 堆 布 斯 的 目的 是 将 所 有 
对 高 于 世俗 权威 的 诉求 清扫 出 去 。 他 想 重 新 发 现 一 个 完整 的 天 主教 社会 ， 
同时 又 要 切断 任何 可 能 的 通 向 神圣 超 验 性 的 道路 。 

对 霍 布 斯 来 说 ,权力 就 是 知识 ,也 就 是 说 ,如 果 想 要 终止 内 战 , 就 只 能 
人 允许 一 种 知识 、 一 种 权力 的 存在 。 这 也 就 是 《 利 维 坦 》 一 书 的 大 部 分 章节 都 
被 用 于 诠释 日 约 和 新 约 (Old and New Testaments) 的 原因 。 国 内 和 平 的 最 
大 威胁 之 一 就 是 来 自 于 对 无 形 之 体 的 信仰 ,如 精神 、 幽 灵 或 者 是 灵魂 ,人 们 
利用 这 些 无 形 之 体 来 反对 世俗 权力 的 决断 。 当 安 提 戈 涅 (Antigone) 宣 布 
将 孝 悦 之 情 置 于 克 里 昂 (Creon) 的 “国家 理性 "之 上 时 ,她 实际 上 已 经 陷入 
了 危险 之 境 ; 对 包括 平均 派 (Levellers) 和 掘 地 派 (Diggers) 在 内 的 平等 主义 
者 们 而 言 , 当 他 们 试图 通过 采取 确实 有 效 的 行动 并 且 和 凭借 对 《圣经 》 的 自由 
解读 来 反对 其 合法 的 国王 时 , 他们 的 境地 更 加 凶险 。 惰 性 物质 和 机 械 物质 
会 对 国内 和 平 产生 本 质 性 影响 ,就 像 是 对 圣经 所 进行 的 纯 符号 解读 一 样 。 





























C1) 此 处 参考 了 黎 思 复 、 黎 廷 弱 先 生 的 译 法 。 参 见 : 霍 布 斯 著 . 利 维 坦 . 黎 思 复 , 黎 廷 强 译 . 北 
京 : 商 务 印 书馆 ,1985。 一 一 译 者 注 
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从 这 两 个 例子 可 以 看 出 ,理所当然 ,我 们 要 不 惜 一 切 代价 ,以 规避 不 同 派系 
借助 于 一 个 更 高 同时 又 不 能 被 主权 者 所 完全 控制 的 实体 一 一 自然 或 者 上 
帝 一 一 来 为 其 服务 的 可 能 性 。 

这 种 还 原 论 (reductionism ) 并 不 会 导致 极权 国家 的 诞生 , 霍 布 斯 反而 
将 之 运用 到 了 共和 体制 自身 :主权 者 仅仅 是 由 社会 契约 所 指定 的 一 个 代理 
者 。 对 于 主权 者 而 言 , 并 不 存在 一 个 神圣 的 法 律 或 者 更 高 层次 的 力量 , 主 
权 者 可 以 利用 它们 为 其 统治 服务 并 祛除 利 维 坦 。 在 这 一 新 的 体制 之 中 , 知 
识 与 权力 等 价 , 万 物 被 世俗 化 为 主权 者 上帝、 物质 .大 父 。 霍 布 斯 甚至 未 
曾 利用 他 的 国家 学 说 来 召唤 超 验 性 的 降临 。 他 并 不 是 通过 观点 描述 、 观 察 
或 者 启示 来 得 出 其 科学 结论 的 , 而 是 采取 了 数学 证 明 的 方法 ,这 也 是 能 够 
博取 所 有 人 之 信任 的 唯一 方法 。 霍 布 斯 并 没有 采取 柏拉图 的 哲学 王 式 的 
论证 方式 ,也 就 是 说 ,他 的 证 明 并 不 是 靠 超 验 的 推演 展开 的 ,而 是 使 用 了 一 
种 纯粹 的 计算 工具 、 一 种 超前 于 其 时 代 的 计算 机 一 一 机 械 脑 (mechanical 
brain)。 甚 至 是 著名 的 社会 契约 ,也 仅仅 是 所 有 那些 试图 将 自己 从 自然 王 
国 中 解放 出 来 的 公民 们 的 立时 而 又 共 时 性 的 数学 统计 集合 。 这 就 是 震 布 
斯 更 具 一 般 意 义 的 建构 主义 ,其 用 意 在 于 终结 内 战 :不 存在 任何 超 验 性 、 不 
存在 诉 诸 上 帝 的 可 能 性 ,同样 ,也 不 存在 任何 具有 主动 性 的 物质 、 任 何 君 权 
神 授 的 力量 ,甚至 是 纯粹 的 数学 理念 。 

现在 , 替 布 斯 和 波 义 耳 的 正面 冲突 ,已 是 万 事 俱 备 而 只 欠 东 风 了 。 在 
震 布 斯 精简 了 政府 机 构 并 对 之 进行 重组 之 后 ,皇家 学 会 (Royal Society) 却 
又 将 他 的 这 些 改 造 归 于 无 形 :他 招致 了 某 些 绰 士 的 反对 ,他 们 大 声 疾 呼 ， 
家 都 无 法 凌驾 于 实验 室 之 上 ,而 且 , 在 这 样 一 个 封闭 的 空间 内 ,他 们 有 独立 
表达 意见 的 权利 。 这 些 和 争议 人 士 竟然 发 现 他 们 之 间 存 在 着 某 种 共识 ,当然 
这 种 共识 并 不 是 基于 某 种 任何 人 都 必须 接受 的 数学 证 明 , 而 是 建立 在 实验 
的 基础 之 上 ,尽管 这 些 实验 是 由 并 不 可 靠 的 感官 所 观察 到 的 ,尽管 它们 难 
以 被 解释 并 且 也 不 具有 决定 性 的 作用 。 更 糟糕 的 是 ,这 一 新 的 小 圈子 将 他 
们 的 关注 重点 聚焦 在 空气 泵 上 ,而 空气 泵 却 又 将 非 物质 体 一 一 真空 一 一 请 
了 回来 。 他 们 似乎 嫌 霍 布 斯 在 清除 幽灵 和 精神 的 过 程 中 所 遇 到 的 麻烦 还 
TÉ! 正如 霍 布 斯 所 担心 的 : 现在 ,我 们 又 陷入 了 另 一 场 " 内 战 " 之 中 ! 这 
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次 ,我 们 的 对 手 不 再 是 那些 以 他 们 对 上 帝 和 实物 财产 的 个 人 解释 为 名 而 肥 
对 国王 权威 的 平均 派 和 掘 地 派 了 (他 们 已 经 被 彻底 消灭 ) ,我 们 现在 所 面 对 
的 , 竞 然 是 这 些 新 的 学 术 派系 ! 他 们 试图 借助 于 完全 制造 出 来 的 实验 室 事 
实 , 从 而 以 自然 之 名 来 挑战 任何 人 的 权威 。 如 果 你 承认 实验 能 够 产生 出 自 
己 的 事实 ,如 果 人 允许 三 空 渗入 到 空气 泵 之 中 ,进而 从 那里 进入 到 哲学 之 中 ， 
那么 你 将 再 次 打破 权威 : 非 物 质 的 精神 将 会 向 失败 者 提供 一 个 申诉 法 庭 ， 
从 而 煽动 大 家 起 来 造反 。 知 识 和 权力 再 次 被 分 开 。 正 如 霍 布 斯 所 说 的 , 现 
在 的 世界 将 是 一 个 充满 着 二 象 之 见 (see double) 的 世界 。 这 就 是 他 在 谴责 
皇家 学 会 现状 的 过 程 中 ,对 国王 提出 的 语 谅 告 诫 。 























2.4 实验 室 中 的 转 义 


对 霍 布 斯 实 空 论 的 这 种 政治 学 解读 , 并 不 能 为 夏 平和 沙 佛 著 作 中 所 要 
进行 的 比较 人 类 学 的 研究 提供 一 个 坚实 的 基础 。 这 是 任何 一 位 优秀 的 思 
想 史学 家 的 分 内 之 事 。 不 过 ,在 三 个 具有 决定 意义 的 章节 之 中 ,我 们 的 作 
者 将 知识 史 撒 于 一 隅 ,将 阵地 从 观点 和 论证 的 世界 转移 到 了 实践 和 网 络 的 
王国 。 在 科学 论 领域 ,所 有 那些 专属 于 上 帝 、 国 王 、 物质. 圣 迹 和 德 性 的 思 
想 ,现在 第 一 次 被 转译 .转录 ,并 且 不 得 不 进入 到 了 仪器 制造 工作 的 实践 之 
中 。 在 夏 平和 沙 佛 之 前 ,有 很 多 科学 史学 家 已 经 研究 过 科学 实践 ,也 有 很 
多 科学 史学 家 研究 了 科学 的 宗教 .政治 和 文化 语 境 。 但 是 ,在 他 们 之 前 , 却 
从 未 有 人 人 能够 同时 将 此 两 者 结合 起 来 。 

基于 已 经 毫 无 争议 的 事实 ,绅士 们 襄 不 音 弟 地 .一边倒 地 将 赞赏 赋予 
了 波 义 耳 , 这 样 ,他 也 就 成 功 地 将 其 浆 脚 的 空气 泵 转变 为 人 们 的 赞同 。 这 
样 , 夏 平 和 阔 佛 需要 做 的 就 是 , 解释 那些 有 关 国 家 .上帝 及 其 圣 迹 、 物 质 及 
其 力量 的 讨论 是 如 何 并 且 为 什么 能 够 通过 空气 泵 而 发 生 转 译 的 。 对 于 那 
些 试图 为 科学 寻求 语 境 论 解释 的 人 们 而 言 , 他 们 从 未 解 开 过 这 一 谜 题 。 语 
境 论 者 们 有 一 个 基础 性 原则 , 即 社会 安 观 语 境 是 存在 的 一 一 英格兰 .王朝 
冲突 、 资 本 主义 .革命 .商人 \ 教 会 一 一 而 且 , 对 于 有 关 物 质 、 空 气 弹性 真空 
和 托 利 拆 利 试管 的 "思想 "而 言 ,这 种 宏观 语 境 可 能 会 以 某 种 方式 影响 之 、 
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构成 之 .反映 之 、 回 应 之 抑或 是 规 训 之 。 但 是 他 们 从 未 解释 过 上 帝 、 国 王 、 
议院 之 间 是 如 何 先 天 性 地 建立 起 某 种 联系 的 , 而 且 , 当 技 术 人 员 操作 曲柄 
从 而 将 泵 内 透明 封闭 空间 中 的 空气 抽出 时 ,为 什么 有 些 鸟 会 出 现 窒息 现 
象 ,他 们 也 未 予以 解释 。 鸟 的 经 验 是 如 何 转译 、 取 代 、 传 输 、 玛 曲 其 他 所 有 
争论 的 呢 ?” 在 此 意义 上 ,是 不 是 可 以 说 操作 空气 泵 的 那些 技术 人 员 同 时 也 
在 操作 着 国王 、 上 帝 和 整个 语 境 呢 ? 

Bit, 霍 布 斯 千方百计 地 想 规 避 任 何 与 实验 工作 有 关 的 事情 ,但 是 ， 
波 义 耳 却 用 一 系列 烦人 的 与 机 器 的 裂缝 、 衬 垫 和 曲柄 相关 的 细 校 末节 ,来 
推动 着 争论 的 进展 。 同 样 ,科学 哲学 家 和 思想 史家 们 也 都 极力 避免 实验 
室 , 它 就 像 是 一 个 令 人 厌烦 的 厨房 ,里 面 的 繁杂 琐事 会 使 概念 毫 无 施展 之 
机 (Cunningham and Williams, 1992; Knorr, 1981; Latour and Woolgar, 
[1979]1986; Pickering, 1992; Traweek，1988)。 夏 平和 沙 佛 则 将 其 分 析 
商 基 于 客体 之 上 ,如 空气 泵 上 某 一 特定 的 裂缝 或 者 一 个 特殊 的 衬 垫 。 制 造 
客体 的 实验 找 回 了 其 被 现代 的 批判 立场 所 剥夺 了 的 地 位 ,再 次 成 为 支配 性 
的 研究 领域 。 这 本 书 是 一 部 经 验 性 的 著作 ,因为 它 采 取 了 一 种 考古 学 的 方 
法 来 研究 诞生 于 17 世纪 的 实验 室 之 中 的 新 客体 ,而 且 , 它 并 不 仅仅 是 经 验 
性 的 ,因为 它 向 我 们 展示 了 极其 丰富 的 细节 。 像 伊 恩 ， 哈 金 { Hacking， 
1983) 一 样 , 夏 平 和 沙 佛 采 用 了 一 种 准 人 种 志 的 (quasi-ethnographic) 研 究 
方法 ,这 正 是 今天 的 科学 哲学 家 们 所 最 欠缺 的 ;他 们 表明 了 科学 的 现实 基 
础 。 不 过 ,他 们 并 没有 谈论 永恒 的 、 自 在 的 实在 ,而 是 将 其 讨论 锁定 在 了 工 
作 室 中 科学 之 无 可 争议 的 真实 的 实在 之 上 。 

实验 进展 并 不 顺利 , SAR BA ST 必须 进行 修补 。 那 些 无 法 解释 客 
体 是 如 何 进入 人 类 集体 之 内 的 研究 者 ,即便 是 在 分 析 了 客体 所 要 求 的 所 有 
操作 和 实践 之 后 ,他 仍然 不 是 人 类 学 家 ,因为 从 波 义 耳 的 时 代 至 今 ,他 们 根 
本 就 从 来 未 曾 明 白 过 文化 的 最 基本 构成 为 何 物 :我 们 生活 于 共同 体 之 中 ， 
这 种 共同 体 的 社会 联系 产生 于 实验 室内 所 制造 出 来 的 客体 ,必然 性 真理 被 
可 控 的 信念 所 取代 ,普遍 性 的 论证 被 同行 集体 所 取代 。 霍 布 斯 所 要 极力 恢 
复 的 迷人 的 秩序 ,被 私人 领域 的 操作 所 取代 。 在 这 样 的 私人 领域 中 ,人 们 
都 承认 事实 的 起 源 是 超 验 的 一 一 事实 虽然 是 由 人 类 制造 出 来 的 ,但 这 并 不 
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是 某 一 个 人 就 能 创造 的 ;事实 可 以 被 解释 ,但 不 具备 因果 性 。 

SUA SERINE? BAM MA, MARA RE 
道 就 是 因为 可 悲 的 事实 基础 吗 ? SEAMEAWANAATRRAREN 
相对 变化 。 波 义 耳 认为 ,关于 物质 和 神圣 力量 的 问题 是 大 问题 ,而 且 这 要 
服从 于 实验 的 解决 方案 ,当然 这 一 方案 可 能 并 不 是 很 全 面 ,但 张 凶 有 度 。 
现在 ,出 于 第 一 哲学 上 的 本 体 论 理论 和 政治 理论 , 霍 布 斯 拒绝 了 真空 的 可 
能 存在 。 他 继续 坚持 不 可 见 的 以 太 的 存在 , 而 且 认 为 它 必 将 为 人 们 所 发 
现 ,甚至 是 当 波 义 耳 的 雇员 们 紧张 得 气喘 吁 吁 以 致 无 法 继续 操作 空气 和 
时 ,也 是 如 此 。 换 句 话说 , 堆 布 斯 的 “宏观 "论证 一 一 论证 本 体 论 是 多 余 的 ， 
论证 人 们 对 真空 的 接受 是 政治 性 的 一 一 同样 需要 一 个 宏观 的 答复 。 现 在 ， 
波 义 耳 又 是 如 何 回应 的 呢 ? 与 之 相反 , 波 义 耳 使 得 实验 更 加 复杂 ,他 用 一 
个 检测 器 (仅仅 是 鸡 的 一 根 羽 毛 ) 来 向 人 们 表明 以 太 风 是 否 真 的 在 发 挥 作 
用 ,而 以 太 风 恰恰 是 界 布 斯 所 假定 的 用 来 取消 其 对 手 理论 之 有 效 性 的 工具 
(Shapin and Schaffer, 1985, p. 182)。 匾 廖 之 至 ! 霍 布 斯 提出 了 一 个 根本 
的 政治 哲学 问题 ,而 他 的 理论 却 被 波 义 耳 府 好 中 那 玻璃 容器 之 内 的 羽毛 所 
否决 ! 当然 了 ,羽毛 丝毫 未 动 , 借 此 , 波 义 耳 得 出 其 结论 : 霍 布 斯 错 了 , 并 不 
存在 什么 以 太 风 。 然 而 , 堆 布 斯 并 没有 错 , 因为 他 只 是 坚持 认为 ,除非 是 在 
作为 整体 的 共和 国 的 尺度 上 ,其 所 讨论 的 现象 将 无 法 被 构造 出 来 。 他 所 否 
认 的 正 是 那些 将 成 为 现代 力量 之 最 根本 特征 的 内 容 : 关 于 规模 (scale) 和 位 
置 的 变化 ,实验 室 研 究 的 工作 就 早已 指出 了 这 一 点 (Latour，1983)。 波 义 
耳 成 为 了 一 个 新 的 靴 猫 剑客 (Puss in boots) ,现在 他 正 冲 向 那 只 已 经 被 缩 
小 为 老鼠 大 小 的 怪物 。 















































2.5 非 人 类 的 证 据 


波 义 耳 的 技术 性 改进 引 人 瞩 目 。 与 霍 布 斯 的 论断 恰恰 相反 , 波 义 耳 精 
通 古 老 的 刑法 和 圣经 解释 ,不 过 , 他 之 所 以 这 么 做 是 为 了 将 之 运用 到 事物 
的 证 言 中 , 当然 , 这些 事物 是 需要 在 实验 室 中 接 爱 检测 的 。 夏 平和 沙 佛 
写 道 : 
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斯 普 拉 特 (Sprat) 和 波 义 耳 诉 诸 “ 当 地 英格兰 正义 法 庭 的 实 
践 ”" 来 维护 其 结论 的 道德 确定 性 ,并 用 以 支持 其 论证 一 一 目击 者 
的 增加 将 会 增加 “这 些 可 能 性 的 几率 ”。 波 义 耳 运用 了 克拉 耸 登 
(Clarendon) 在 1661 年 有 关 叛 国 罪 的 相关 法 律 中 的 一 些 条 款 。 其 
中 ,作者 写 道 ,有 啡 判定 至 少 需 要 两 个 目击 证 人 。 这 样 ,通过 目击 
证 据 而 获得 权威 的 法 律 和 宗教 模式 ,成 为 了 进行 实验 的 最 根本 资 
源 。 因 此 ,以 事实 为 依据 , 可靠 的 目击 证 人 就 进入 了 可 信和 者 的 名 
单 之 列 , 而 天 主教 徒 .无 神 论 者 和 新 教徒 则 发 现 他 们 的 传道 受到 
了 挑战 。 证 人 的 社会 地 位 能 够 维护 其 可 信 性 ,而 且 多 个 证 人 的 共 
同 作 证 也 会 使 那些 极端 分 子 无 处 授 形 。 霍 布 斯 向 这 一 实践 的 根 
本 基础 发 起 了 挑战 :再 次 ,主张 目击 证 明 的 这 一 惯例 ,在 霍 布 斯 眼 
里 ,成 为 了 一 项 毫 无 成 效 并 极 具 破坏 性 的 事情 。(Shapin and 
Schaffer，1985 ,了 . 327) 


乍 一 看 , 波 义 耳 的 这 些 论 述 似乎 并 无 多 少 新 意 。 甚 至 是 在 一 干 年 以 
前 ,学 者 、 修 道士 法官 和 瘤 写 员 们 就 已 经 阐明 了 这 一 切 。 不 过 , 波 义 丁 的 
创新 之 处 就 在 于 对 它们 的 运用 。 早 先 ,目击 证 人 一 直 由 普通 人 或 者 神职 人 
员 来 担当 一 一 非 人 类 从 未 担 此 重任 。 文 本 也 都 是 由 人 类 书写 ,或 者 是 受到 
了 上 帝 的 启发 ,但 非 人 类 却 从 未 给 人 以 启发 ,更 不 用 说 是 书写 文本 了 。 法 
庭 上 ,人 们 见证 了 无 数 的 世俗 审判 和 神圣 审判 一 一 但 那些 从 实验 室 转变 到 
法 庭 上 的 非 人 类 的 行为 却 从 未 被 慎重 对 待 过 。 然 而 ,对 于 波 义 耳 来 说 ,如 
果 证 言 未 经 证 实 ,不 管 证 人 具有 多 人 么 崇高 的 地 位 ,实验 室 中 的 实验 都 较 其 
具有 更 高 的 权威 : 





“我 们 刚刚 考察 过 的 (关于 潜水 钟 ) 的 实验 ,已 经 表明 了 水 压 
对 于 非 生命 体 的 影响 ,并 且 这 些 非 生命 体 不 可 能 具有 偏见 性 或 者 
传达 给 我 们 某 些 片面 的 信息 。 与 无 知 的 潜水 员 所 持 的 怀疑 甚至 
否认 性 话语 相 比 ,水 压 会 让 那些 握 除 偏见 之 人 感受 到 更 大 的 分 


[23] 
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量 。 潜 水 员 的 片面 之 词 时 常会 发 生 摇摆 。 而 且 , 就 像 其 他 普通 人 
一 样 ,他 们 的 感情 也 很 容易 受到 其 个 人 癣 好 和 诸多 其 他 环境 的 影 
响 , 因 此 ,他 们 很 容易 就 会 犯错 .”[ Shapin and Schaffer, 1985, p. 
218 | 


接 下 来 ,在 波 义 耳 的 文本 中 ,我 们 又 看 到 ,一 个 新 的 并 且 也 为 这 一 新 制 
度 所 承认 的 行动 者 介入 其 内 : 情 性 体 ,它们 没有 丝毫 的 个 人 意愿 , 亦 毫 无 仿 
见 , 却 能 够 在 我 们 获得 可 信 证 据 之 前 , 在 实验 室 的 仪器 上 ,进行 展示 、 指 示 、 
书写 甚至 是 涂鸦 的 活动 。 这 些 非 人 类 物体 ,没有 灵魂 却 拥有 意义 ,它们 其 
至 比 普通 人 更 为 可 靠 ,因为 对 普通 人 而 言 ,他 们 虽然 拥有 意愿 却 没有 能 力 
以 一 种 可 靠 的 方式 向 我 们 展示 现象 。 按 照 现代 制度 , 当 怀疑 出 现 之 时 ,人 
类 最 好 是 从 非 人 类 那里 寻求 帮助 。 非 人 类 被 赋予 了 这 样 一 种 新 的 符号 力 
量 ,并 借 此 促成 了 一 种 新 的 文本 形式 、 一 种 实验 性 的 科学 文献 ,促成 了 一 种 
介 于 古老 的 圣经 诠释 学 (先前 ,这 仅仅 被 运用 于 (圣经) 经 文 和 经 典 文本 领 
域 ) 与 新 仪器 (这 促成 了 新 的 铭 写 过 程 ) 之 间 的 杂 合体 。 此 后 ,证 人 就 可 以 
围绕 空气 泵 的 封闭 空间 ,就 非 人 类 的 有 意义 的 行为 进行 争论 。 上 古老 的 圣经 
诠释 学 仍 将 持续 下 去 ,但 是 它 会 在 其 破旧 的 羊皮 纸 上 署 上 一 个 颤 额 拌 样 的 
签名 一 一 科学 仪器 (Latour and De Noblet, 1985; Law and Fyfe, 1988; 
Lynch and Woolgar，1990)。 这 样 ,新 的 法 庭 被 重建 起 来 ,所 有 其 他 的 力量 
都 被 颠覆 , 霍 布 斯 对 此 忧伤 不 已 。 不 过 ,只 有 当政 府 的 政治 部 门 和 宗教 部 
门 之 间 的 所 有 联系 烟消云散 之 时 , 才 是 颐 覆 发 生 的 真正 可 能 之 日 。 

夏 平和 沙 佛 尽 可 能 深入 地 讨论 了 客体 、 实 验 室 、 能 力 和 尺度 的 改变 。 
如 果 科学 的 根基 并 不 是 某 一 思想 而 是 某 种 实践 ,如 果 它 是 内 在 于 而 非 外 在 
于 空气 泵 的 透明 空间 ,如 果 它 发 生 于 实验 共同 体 的 私人 领域 之 中 ,那么 , 它 
是 如 何 扩展 到 “每 一 个 地 方 " 的 昵 ? 它 又 是 如 何 成 为 诸如 *“ 波 义 耳 定律 "、 
“牛顿 定律 "之 类 的 具有 普遍 性 的 断言 的 呢 ? 答案 就 是 , 它 从 来 就 不 具有 普 
遍 性 一 一 至 少 ,按照 认识 论 的 观点 来 看 确实 如 此 ! 它 的 网 络 得 到 扩展 ,并 
且 稳定 下 来 。 在 某 些 学 者 诸如 哈里 。 柯林斯 {Harry Collins) 或 者 特 雷 弗 。 
平 齐 (Trevor Pinch) 的 著作 中 (Collins，1985; Pinch，1986) , 某 些 章节 非常 
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出 色 地 向 人 们 证 明了 这 种 扩散 ,在 新 的 科学 论 领 域 ,他 们 的 著作 就 是 富 
成 效 的 卓越 代表 。 通 过 追踪 全 欧洲 境内 的 每 一 个 空气 肝 原型 的 复制 过 程 ， 
追踪 这 样 一 个 耗资 巨大 、 缺 乏 可 靠 性 并 且 非 常 棘手 的 设备 是 如 何 遂 过 不 断 
的 改进 而 变 成 了 一 个 特别 廉价 的 黑箱 ,并 逐渐 成 为 每 个 实验 室 中 的 标准 设 
备 的 过 程 , 作 者 将 具有 普遍 应 用 性 的 物理 学 定律 重新 请 回 到 了 一 个 标准 化 
实践 的 网 络 之 中 。 结 果 自 然 就 是 , 波 义 耳 对 空气 弹性 的 解释 被 普遍 接 
不 过 ,其 被 接受 的 速度 与 实验 者 共同 体 及 其 设备 的 发 展 速度 完全 一 
致 。 没 有 任何 一 种 科学 可 以 脱离 其 实践 网 络 而 存在 。 空 气 的 重量 确实 是 
一 个 常量 ,但 仅仅 是 一 个 处 于 网 络 中 的 常量 。 随 着 这 种 网 络 的 扩展 ,对 于 
真空 的 制造 来 说 ,其 所 需要 的 能 力 和 仪器 就 变 成 了 一 项 循规蹈矩 的 工作 ， 
就 像 是 我 们 所 呼吸 的 空气 一 样 ,人 们 难以 再 看 到 它们 , 然而 ,这 就 是 传统 意 
义 上 的 普遍 性 吗 ?” 绝 对 不 是 。 
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2.6 实验 室 和 利 维 坦 都 是 人 类 的 创造 物 


那么 ,对 霍 布 斯 和 波 义 耳 的 “创造 "所 进行 的 对 称 性 操作 ,到 底 能 走 多 
LE? 关于 这 一 点 , 夏 平 与 沙 佛 的 态度 并 不 明确 。 不 过 , E-E, 似乎 是 霍 
布 斯 及 其 追随 者 为 我 们 创造 了 在 分 析 力 量 ( "表征 "君主 “契约 "“ 财 
产 "、" 公 民 ") 时 所 需要 的 最 主要 的 可 用 资源 ;而 波 义 耳 及 其 门徒 则 为 我 们 
提供 了 有 关 自 然 (" 实 验 "、“ 事 实 ”"、“ 证 据 "、“ 同 行 ") 的 主要 资源 。 因 此 , 似 
平 很 明显 ,我 们 现在 所 讨论 的 不 是 两 套 独 立 的 创造 ,而 恰恰 是 一 套 , 即 在 我 
们 的 两 个 主角 一 一 霍 布 斯 的 政治 学 与 波 义 耳 的 科学 一 一 之 间 的 力量 分 割 。 
当然 ,这 并 不 是 夏 平 和 沙 佛 所 得 出 的 结论 。 他 们 的 天 才 研 究 ,将 其 引 向 了 
对 两 位 大 师 在 现代 纪元 饰 始 之 处 的 实验 实践 与 政治 组 织 之 间 的 比较 。 然 
而 在 此 之 后 ,他 们 的 立场 又 后 退 了 :对 于 是 否 使 用 与 波 义 耳 及 其 科学 所 遗 
受 的 同样 的 处 理 方式 ,来 对 待 堆 布 斯 及 其 政治 学 这 一 问题 ,他 们 犹豫 不 决 。 
他 们 似乎 更 坚定 地 钟情 于 某 种 政治 资源 而 非 科学 资源 ,这 非常 奇怪 。 

然而 , 夏 平和 沙 佛 无 意 之 中 却 将 传统 的 现代 性 批判 的 参考 基础 颠覆 
了 。 如 果 科 学 是 奠基 于 某 种 生活 形式 、 实 践 、 实 验 室 和 网 络 , 那么 , 它 应 该 
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被 定位 于 何 处 呢 ? 当然 ,不 会 是 在 自在 之 物 那 一 边 , 因为 事实 是 被 制造 出 
来 的 。 但 是 它 也 不 能 完全 置身 于 主观 (或 者 是 人 们 所 赋予 之 的 任何 名 称 ) 
一 侧 : 社 会 ,大脑 . 精 神 、 语 言 游戏 知识 或 者 文化 。 窒 息 而 死 的 那 只 乌 \ 大 
理 石 气缸 下 降 的 水 银 , 所 有 这 些 并 不 是 我 们 自己 的 创造 物 。 它 们 并 不 是 
由 稀薄 的 空气 所 构成 ,也 不 是 社会 关系 ,更 不 是 人 类 的 某 些 范 畴 。 那 么 ,我 
们 必须 要 将 科学 实践 不 偏 不 倚 地 放 到 联结 客体 轴 与 主体 轴 之 线段 的 中 间 
吗 ? 或 者 说 ,为 了 采取 一 种 新 的 立场 来 分 析 此 种 政治 语 境 与 科学 内 容 的 离 
奇 的 降生 ,科学 实践 是 否 是 必要 的 呢 ? 

对 于 这 一 问题 ,作者 并 没有 给 出 一 个 明确 的 答案 ,就 仿佛 他 们 对 于 自 
己 的 这 一 发 现 丧 失 了 公正 评判 的 能 力 。 正 如 霍 布 斯 和 波 义 耳 能 够 在 所 有 
问题 上 达成 共识 , 却 在 如 何 开展 实验 上 发 生 分 歧 一 样 ,作者 也 在 所 有 问题 
上 形成 一 致 看 法 , 却 在 如 何 处 理 " 社 会 " 语 境 一 一 也 就 是 说 , Bh MBA 
称 性 的 创造 一 -人 类 可 以 被 表征 一 一 的 问题 上 分 道 扬 镰 。 本 书 的 最 后 几 
章 ,对 其 自身 的 研究 而 言 ,作者 在 一 种 替 布 斯 式 的 解释 与 波 义 耳 式 的 观点 
之 间 摇 摆 不 定 。 不 过 ,鉴于 他 们 只 是 在 少数 几 点 显著 特征 上 发 生 了 分 歧 ， 
因而 这 种 张力 只 会 使 得 他 们 的 工作 更 加 有 趣 , 并 为 科学 人 类 学 提供 了 一 连 
串 理 想 的 新 果 蝇 。 夏 平和 沙 佛 认为 ,与 波 义 耳 对 震 布 斯 的 否定 性 论证 相 
比 , 霍 布 斯 对 波 义 耳 之 科学 所 进行 的 宏观 社会 解释 更 加 可 信 ! 由 于 在 科学 
的 社会 研究 之 框架 下 接受 的 学 术 训练 ,他 们 似乎 接受 了 爱丁堡 学 派 带 来 的 
某 些 局 限 :如果 所 有 的 认识 论 问题 都 可 以 被 视 为 社会 秩序 的 问题 , 当 所 有 
人 都 如 是 说 并 如 是 做 时 ,这 是 因为 ,对 于 何 为 一 种 好 的 科学 这 一 问题 ,其 界 
定 方式 是 社会 语 境 的 一 个 子 集 。 与 对 外 在 "自然 "的 解构 相 比 ,这 样 一 种 非 
对 称 性 的 处 理 , 使 得 夏 平 和 沙 佛 对 宏观 社会 语 境 所 进行 的 解构 工作 逊色 不 
少 。 他 们 似乎 相信 "高 高 在 上 "的 社会 确实 存在 ,而 且 它 可 以 说 明 震 布 斯 纲 
领 的 失败 。 抑 或 是 ,更 准确 地 说 ,他 们 并 没有 试图 去 解决 问题 ,其 结论 中 的 
某 些 段落 抵消 了 在 第 七 章 中 的 出 色 证 明 , 也 抵消 了 本 书 的 最 后 一 句 话 中 他 
们 的 论证 : 
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联系 的 传统 观点 ,很 久 以 来 就 不 再 被 视 为 理所当然 了 。 我 们 已 经 
认识 到 了 知识 结构 的 传统 本 性 和 人 为 本 性 ,并 进而 将 自己 放 到 了 
某 个 位 置 上 ,基于 此 位 置 ,我 们 能 够 认识 到 ,为 我 们 所 知 的 一 切 负 
责 的 并 不 是 实在 ,而 是 我 们 自己 。 知 识 , 就 像 国家 一 样 , 只 是 人 类 
行动 的 产物 。 霜 布 斯 是 正确 的 。[p. 344] 


不 ,是 霍 布 斯 错 了 。 他 创造 出 了 一 元 的 社会 ,并 将 知识 和 权力 视 为 同 
样 的 事物 ,难道 这 就 是 他 所 谓 的 正确 吗 ? 波 义 耳 在 事实 知识 与 政治 知识 之 
间 创 造 出 了 绝对 的 二 分 ,难道 震 布 斯 那 粗 糙 的 理论 就 能 够 为 之 提供 解释 
吗 ? 是 的 "知识 ,就 像 国家 一 样 ,只 是 人 类 行动 的 产物 ”但 这 也 正 是 波 义 
耳 的 政治 创造 要 远 比 霍 布 斯 的 科学 社会 学 精致 的 原因 所 在 。 如 果 我 们 想 
认 清 那 最 后 一 个 横 豆 于 我 们 和 科学 人 类 学 之 间 的 障碍 ,我 们 就 必须 要 解构 
霍 布 斯 的 制度 性 创造 一 一 在 其 中 ,存在 着 一 个 诸如 宏观 社会 的 东西 , 它 要 
比 自然 项 国 得 多 ,也 坚固 得 多 。 

霍 布 斯 创造 出 了 无 遮蔽 的 计算 式 公民 {naked calculating citizen) ,他 们 
的 权力 非常 有 限 , 并 且 为 主权 者 这 样 一 种 人 为 制度 所 代表 。 同 样 ,他 也 创 
造 了 一 种 论调 ,并 基于 此 将 权力 等 同 于 知识 ,这 一 等 式 成 为 整个 现代 权力 
治 的 根基 。 而 且 , 与 马 基 雅 弗 利 (Machiavelli) 一 样 ,他 提出 了 一 整套 用 于 
分 析 和 人 类 利益 (至今 ,利益 仍然 是 所 有 社会 学 的 最 根本 词汇 ) 的 术语 。 换 句 
话说 ,尽管 夏 平 和 阔 佛 小 心 翼 翼 地 避免 将 “科学 事实 "这 一 说 法 视 为 一 种 资 
源 ,而 视 为 一 种 历史 性 的 政治 性 的 创造 ,但 他 们 并 没有 注意 到 政治 语言 
身 与 何 相关 。 他 们 以 一 种 非常 无 知 的 方式 使 用 诸如 “权力 ”、“ 利 益 " 和 " 政 
治 " 之 类 的 词汇 (第 七 章 )}。 然 而 ,是 谁 发 明了 这 些 词 并 赋予 其 现代 含义 呢 ? 
是 霍 布 斯 ! 看 来 我 们 的 作者 虽然 注意 到 了 科学 和 政治 这 两 个 方面 ,但 他 们 
完全 倒 向 了 一 边 ,在 批评 科学 的 同时 将 政治 整个 吞 下 并 作为 其 唯一 有 效 的 
解释 资源 。 那 么 ,是 谁 为 我 们 提供 了 这 样 一 种 通过 权力 解释 知识 的 不 对 称 
的 分 析 方 式 呢 ? 还 是 霍 布 斯 ,他 建构 了 一 元 论 的 宏观 结构 ,在 这 种 结构 中 ， 
知识 只 是 社会 秩序 的 辅助 性 工具 。 两 位 作者 非常 有 力 地 解构 了 空气 泵 的 
演化 、 传 播 和 普及 历史 。 然 而 ,他 们 为 什么 不 去 解构 "权力 "或 者 "力量 "的 
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演化 传播 和 普及 昵 ? 难道 空气 弹性 就 比 " 力 量 "更 可 疑 吗 ? 如 果 自 然 和 认 
识 论 并 不 是 由 超 历史 的 实体 所 构成 ,那么 ,历史 和 社会 同样 也 不 是 一 一 除 
非 人 们 接受 作者 的 不 对 称 性 立场 ,并 同时 赞同 这 样 一 种 观点 :与 自然 相关 
之 物 都 是 建构 性 的 , 与 社会 相关 之 物 都 是 实在 的 ( Collins and Yearley， 
1992)! 但 是 ,说 空气 的 弹性 比 英格兰 社会 本 身 具 有 更 深 的 政治 基础 ,诸如 
此 类 的 说 法 ,似乎 并 不 具有 多 大 的 可 能 性 。 















































2.7 科学 表征 与 政治 表征 


如 果 我 们 采取 某 种 异 于 夏 平和 沙 佛 的 方法 ,自始至终 地 追踪 其 著作 的 
逻辑 线索 ,我 们 可 能 就 会 明白 在 堆 布 斯 和 波 义 吓 同 时 完成 的 工作 之 间 存 在 
着 对 称 性 , 而且, 我们 也 可 能 会 明了 他 们 描述 的 科学 实践 。 波 义 耳 并 不 是 
仅仅 创造 了 一 种 科学 话语 ,同样 , 震 布 斯 也 并 没有 仅仅 创造 一 种 政治 话语。 
波 义 耳 创造 的 是 一 种 政治 话语 ,并 将 政治 排除 在 外 ;而 霍 布 斯 设想 了 一 种 
科学 的 政治 学 ,并 将 实验 科学 排除 在 外 。 换 句 话说 , 他 们 所 创造 的 正 是 我 
们 的 现代 世界 ,在 这 样 一 个 世界 中 , 以 实验 室 为 媒 而 对 事物 进行 的 表征 ,与 
以 社会 契约 为 媒 而 对 公民 进行 的 表征 ,被 永久 性 地 割裂 开 来 。 因 此 ,政治 
哲学 家 们 忽视 了 霍 布 斯 的 科学 ,而 科学 史学 家 们 则 忽视 了 波 义 耳 的 科学 政 
治学 立场 ,他 们 决然 不 是 无 意 而 为 之 。 自 霍 布 斯 和 波 义 了 丁 的 时 代 以 来 ,所 
有 这 些 人 都 采取 了 这 种 二 象 之 见 , 都 没有 在 对 非 人 类 的 表征 与 对 人 类 的 表 
征 之 间 、 在 事实 的 人 造 性 与 国家 的 人 造 性 之 间 确 立 直接 联系 。 表 征 一 词 同 
样 也 是 如 此 ,而 霍 布 斯 和 波 义 耳 的 争论 却 使 得 这 一 词 的 两 种 含义 (人 们 从 
未 思考 过 ) 具 有 了 某 种 相似 性 。 此 时 此 地 ,我 们 不 再 是 完全 的 现代 人 了 ,这 
两 种 意思 再 一 次 彼此 靠拢 。 

这 样 , 在 认识 论 和 社会 秩序 之 间 的 联系 就 具有 了 一 种 全 新 的 含义 。 波 
义 耳 和 霍 布 斯 发 展 出 了 一 个 政府 机 构 的 两 大 分 支 , 当 然 ,每 一 分 支 都 是 站 
在 其 创造 者 一 方 , 而 且 , 只 有 当 这 两 大 分 支 被 截然 分 开 的 时 候 , 它们 才能 获 
得 其 权威 性 :如 果 没 有 科学 和 技术 , 截 布 斯 的 国家 将 会 软弱 无 力 ,但 是 , 霍 
布 斯 却 仅仅 谈论 对 于 无 遮蔽 之 公民 的 表征 ;如 果 不 在 宗教 \ 政 治 和 科学 领 
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域 之 间 划 定 界限 , 波 义 耳 的 科学 也 将 归于 无 效 , 这 也 就 是 他 之 所 以 要 干 方 [28] 
百 计 地 抵制 置 布 斯 的 一 元 论 的 原因 。 他 们 就 像 是 两 个 开国 元 勋 ,步调 一 臻 

地 在 政治 领域 推动 着 同样 的 改革 ;对 非 人 类 的 表征 属于 科学 ,但 是 科学 不 

能 够 应 用 于 政治 ;对 公民 的 表征 属于 政治 ,但 是 政治 也 不 能 与 由 科学 和 技 

术 所 产生 并 且 改 变 的 非 人 类 发 生 任何 联系 。 霍 布 斯 和 波 义 耳 的 争论 ,其 目 

的 就 是 要 界定 这 两 种 资源 (时 至 今日 ,我 们 仍 在 不 假 思索 地 使 用 着 ) ,而 且 

其 双重 争斗 的 激烈 程度 很 好 地 表明 了 他 们 所 创造 之 物 的 新 颖 性 。 

霍 布 斯 定义 了 一 个 无 庶 洋 的 计算 式 公 民 , 他们 构成 了 利 维 坦 一 一 一 个 
道德 上 帝 , 一 个 人 为 的 创造 物 。 那 么 , 利 维 坦 的 基础 何在 ”对 原子 人 的 统 
计 会 产生 出 一 种 契约 ,并 进而 借 由 单个 人 之 手 来 决定 各 种 力量 的 不 可 改变 
的 结构 。 这 种 力量 存在 于 何 处 呢 ? 所 有 无 遮蔽 的 公民 可 以 将 权威 集 于 一 
人 ,并 使 之 为 他 们 代言 。 当 他 在 行动 的 时 候 , 实际 上 是 谁 在 行动 呢 ? 是 我 
们 ,也 正 是 我 们 将 我 们 的 权力 完全 赋予 他 。 共 和 制 是 一 个 荒唐 的 人 类 创造 
物 , 它 由 公民 所 组 成 ,而 公民 们 却 又 将 其 权威 赋予 其 中 一 人 来 代表 他 们 并 
将 他 们 联合 起 来 。 主 权 者 是 站 在 自己 的 立场 上 说 话 ,还 是 为 那些 赋予 其 权 
力 的 人 代言 呢 ? 这 一 问题 没有 答案 ,现代 政治 哲学 家 们 的 争论 也 就 不 可 能 
休止 。 确 实 , 是 主权 者 在 说 话 ,但 公民 却 能 通过 他 来 表达 自己 。 他 成 为 了 
他 们 的 发 言 人 、 他 们 的 代表 、 他 们 的 化 身 。 他 转译 着 他 们 ,他 也 可 能 背叛 他 
们 。 他 们 赋予 其 权力 ,他 们 也 可 以 弹劾 他 。 利 维 坦 仅仅 是 由 公民 、 技 能 、 公 式 
或 者 争论 所 构成 。 简 而 言 之 ,除却 社会 联系 , 它 别 无 他 物 。 或 者 说 ,多 亏 埠 布 
斯 及 其 继承 者 ,我 们 已 经 开始 理解 社会 关系 权力、 力量 和 社会 的 含义 了 。 

不 过 , 波 义 耳 却 界定 了 一 个 更 加 奇怪 的 东西 。 他 创造 出 了 一 个 实验 
室 ,在 其 中 ,人 工 的 机 器 创造 出 了 所 有 的 现象 。 尽 管 它们 只 是 一 种 人 工 物 ， 
非常 昂贵 ,而 且 也 难以 复制 ,尽管 受过 专业 训练 的 可 靠 的 见证 人 并 不 多 ,但 
这 些 事实 仍然 表征 了 自然 的 真实 面貌 。 在 实验 室 中 , 在 科学 文本 中 ,事实 
被 制造 出 来 .被 表征 出 来 ,那些 处 于 萌芽 阶段 的 见证 人 共同 体能 够 确认 这 
些 事 实 并 为 之 提供 担保 。 科 学 家 就 是 这 些 事实 的 小 心 谨慎 的 代表 。 当 他 
们 在 说 话 的 时 候 , 事 实 上 是 谁 在 说 话 呢 ? 是 事实 本 身 , 这 毫 无 疑问 ,但 同时 
也 是 它们 所 赋予 其 权威 的 发 言 人 在 说 话 。 那 么 ,到 底 是 谁 在 说 话 ,是 自然 还 
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是 人 类 ? 这 是 另外 一 个 没有 答案 的 问题 ,现代 科学 哲学 家 们 为 之 争论 不 已 ， 
哪怕 争论 三 个 世纪 也 将 毫 无 结果 。 就 其 自身 而 言 , 事 实 是 不 会 说 话 的 ,自然 
力也 仅仅 是 某 些 毫 无 感情 的 机 制 。 然 而 ,科学 家 们 会 说 ,他 们 自己 并 没有 说 
话 , 准 确 地 说 ,是 事实 在 为 自己 代言 。 那 么 ,在 实验 室 的 人 工 空间 或 者 在 真空 
泵 的 更 加 纯净 的 空间 之 中 ,这 些 旺 巴 的 实体 具有 了 言说 书写 .表明 自己 意图 
的 能 力 。 那 些 绅士 们 并 不 认为 自己 的 行为 背叛 了 无 声 客体 , 而 只 是 对 之 进行 
转译 。 而 且 当 他 们 这 样 说 的 时 候 , 他 们 也 只 是 相互 作证 ,很 少 从 自然 力 中 直 
接 获 取证 言 。 跟 随 着 波 义 耳 及 其 追随 者 ,我 们 开始 明白 自然 力 是 什么 , CM 
是 一 个 客体 ,一 个 虽然 无 法 发 声 却 被 赋予 或 托付 了 意义 的 客体 。 

从 其 一 般 性 的 争论 之 中 , 波 义 耳 和 霍 布 斯 的 后 继 者 们 为 我 们 提供 了 一 种 
可 用 资源 ,而 我 们 也 一 直 使 用 至 今 .一 方面 是 社会 力 和 社会 权力 , 男 一 方面 是 
自然 力 和 自然 机 制 ;一 方面 成 为 了 法 律 的 主体 , 另 一 方面 则 成 为 了 科学 的 客 
体 。 政 治 发 言 人 代表 着 那些 争吵 不 已 的 计算 式 公 民 群 体 ;科学 发 言 人 则 代表 
了 那些 毫 无 声息 的 物质 客体 。 前 者 转译 了 其 委托 人 ,他 们 无 法 同时 发 声 ;后 
者 也 转译 了 其 委托 人 , 它 天 生 就 是 个 哑巴 。 前 者 可 能 会 发 生 缘 叛 ,后 者 同样 
如 此 。 在 17 世纪 ,对 称 性 仍然 存在 ,双方 阵营 通过 其 发 言 人 而 争吵 不 断 , 互 
相 指 责 对 方 加 剧 了 彼此 之 间 的 冲突 。 对 于 其 共同 的 起 源 , 现 在 毫 不 费力 就 可 
以 将 之 隐藏 , 因为 除了 在 人 类 的 一 边 ,已 经 没有 发 言 人 了 ,科学 家 们 的 言论 也 
已 隐匿 不 见 。 很 快 ,按照 选举 者 或 者 物 是 否 占有 重要 地 位 ， 表 征 " 一 词 将 会 
拥有 两 个 不 同 的 含义 。 认 识 论 和 政治 科学 将 会 背道而驰 。 










































































2.8 现代 的 制度 担保 者 


即便 现代 制度 表现 出 了 在 用 以 表征 物 的 科学 力 与 用 以 表征 主体 的 政 - 
治 力 之 间 的 区 分 ,我 们 却 仍 然 无 法 得 出 结论 一 一 从 现在 开始 ,主体 完全 从 
物 上 被 剥离 。 事 实 恰 恰 相 反 。 在 《 利 维 坦 》 中 , 堆 布 斯 同时 重新 界定 了 物理 
学 神学 \ 心 理学, 法律、 圣经 诠释 学 和 政治 科学 。 波 义 耳 在 其 著作 与 通信 
中 ,也 同时 重新 设计 了 科学 修辞 学 、 神 学 、 科 学 政治 学 和 事实 诠释 学 。 他 们 
共同 对 诸多 问题 进行 了 描述 : 上帝 如 何 统治 世界 ,英格兰 的 新 国王 如 何 取 
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得 其 合法 性 ,自然 如 何 被 考察 ,科学 讨论 或 者 政治 讨论 的 边界 何在 ,如 何 将 
下 层 社 会 牢 牢 地 掌控 于 股 掌 之 中 ,女人 的 权利 和 义务 何 为 ,数学 能 够 给 我 
们 带 来 什么 。 接 着 ,在 实践 中 ,他 们 都 处 于 古老 的 人 类 学 基质 之 中 ,他 们 在 
物 的 能 力 与 人 的 能 力 之 间 进 行 了 区 分 ,不 过 ,他 们 并 没有 在 纯粹 的 社会 力 
与 纯粹 的 自然 力 之 间 确 立 某 种 分 割 。 

整个 现代 性 的 悖 论 便 在 于 此 。 如 果 我 们 考虑 一 下 杂 合 体 ,那么 我 们 现 
在 所 处 理 的 就 仅仅 是 自然 与 文化 的 杂 合 物 ;如 果 我 们 考虑 纯化 的 工作 , 那 
么 我 们 所 遭遇 的 就 是 在 自然 与 文化 之 间 的 一 个 决然 分 裂 。 在 此 ,我 试图 所 
要 理解 的 , 正 是 在 这 两 种 任务 之 间 的 关系 。 当 波 义 耳 和 霍 布 斯 将 政治 学 、 
宗教 ,技术 .道德 .科学 和 法 律 放 到 一 起 的 时 候 , 他们 也 区 分 了 两 种 任务 :一 
个 人 将 自己 局 限 在 物 的 科学 之 上 , 另 一 个 人 将 自己 限定 于 人 类 的 政治 学 之 
中 。 在 这 两 种 进 路 之 间 , 是 否 存在 某 些 更 加 紧密 的 联系 呢 ? 对 于 增殖 而 
言 ,纯化 是 否 必要 了 呢 ? 一 种 纯粹 的 人 类 政治 学 和 纯粹 的 自然 存在 物 , 是否 
必然 要 求 大 量 杂 合 体 的 存在 呢 ? 保持 这 两 种 进 路 的 有 效 性 ,是 否 就 一 定 要 
求 对 两 者 进行 绝对 的 区 分 呢 ? 如 何 解释 此 种 处 理 方式 的 力量 所 在 呢 ? 进 
而 ,现代 世界 的 秘密 是 什么 ? 在 获取 答案 的 党 试 过 程 中 , 我们 将 会 进一步 
推广 夏 平和 沙 佛 所 取得 的 研究 成 果 , 并 对 制度 进行 完整 的 界定 。 霍 布 斯 和 
波 义 耳 仅 仅 是 给 出 了 一 个 草图 。 要 做 到 这 一 点 ,由 于 我 的 历史 学 功底 远 不 
如 我 的 这 两 位 同行 ,因此 ,我 将 不 得 不 依赖 于 一 个 必要 的 推测 性 工作 , 从 而 
猜想 这 样 一 种 制度 确实 是 被 一 些 有 意识 的 行动 者 设计 出 来 的 一 一 这 些 行 
动 者 试图 从 零 开 始 建构 一 个 各 部 分 之 间 彼 此 制衡 的 功能 机 制 。 

如 同 任何 一 种 制度 一 样 ,现代 制度 也 需要 其 自身 所 提供 的 担保 者 
(guarantee} 来 进行 调节 。 与 霍 布 斯 的 立场 相反 , 波 义 耳 及 其 诸多 的 科学 后 
继 者 们 界定 了 自然 力 这 一 概念 : 客体 虽然 绒 软 不 语 ,但 以 忠诚 并 受过 专业 
训练 的 科学 发 言 人 为 媒 , 自 然 力 就 可 以 使 之 发 声 。 而 且 , 这 种 自然 力也 为 
之 提供 了 一 个 重要 的 担保 者 ;人 类 并 没有 制造 自然 ,自然 永远 存在 并 始终 
已 经 外 在 于 那里 ,我 们 所 做 的 仅仅 是 去 发 现 其 秘密 。 而 与 波 义 耳 相 反 , 堆 
布 斯 及 其 诸多 的 政治 后 继 者 们 界定 了 政治 力 , 这 种 力量 使 得 公民 能 够 通过 
主权 者 (其 所 言 正 是 公民 之 所 言 ) 的 转译 或 者 背叛 而 以 同一 种 声音 说 话 。 
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这 种 力量 也 提供 了 一 个 同等 重要 的 担保 者 :人 类 ,并 且 只 有 人 类 , 才 是 社会 
的 构建 者 以 及 自身 命运 的 自由 决定 者 。 

现代 政治 哲学 的 时 右 期 已 经 过 去 了 ,如 果 此 两 个 担保 者 依然 被 分 割 对 
待 ,我 们 仍 将 难得 其 解 。 如 果 自 然 的 制造 者 不 是 人 类 ,而 且 其 被 制造 的 目 
的 亦 不 是 人 类 ,那么 , 它 将 依旧 与 我 们 毫 无 关联 ,将 永远 保持 那 冷 淡 的 面 
孔 , 甚 至 对 我 们 充满 着 敌意 。 自 然 的 超 验 性 使 我 们 衰 足 不 前 ,或 者 说 使 我 
们 难以 接近 它 。 相 应 地 ,如 果 社 会 的 制造 者 仅仅 是 人 类 ,或 其 被 制造 的 目 
的 也 仅仅 是 人 类 ,那么 ,对 于 利 维 坦 这 样 一 个 人 为 的 创造 物 而 言 ,我 们 同时 
既是 它 的 形式 又 是 它 的 质料 , 它 也 就 将 无 法 立足 。 在 每 个 人 对 每 个 人 的 战 
争 (the war of every man against every man) 中 ,也 正 是 这 种 内 在 性 立刻 又 
挫 毁 了 它 。 不 过 ,这 两 个 制度 性 的 担保 者 却 无 法 分 裂 开 来 ,这 似乎 是 因为 
前 者 保证 了 自然 的 非 人 类 性 ,后 者 则 保证 了 社会 领域 的 人 性 。 它 们 是 一 起 
被 创造 出 来 的 。 它 们 相互 强化 ,两 者 互 为 对 方 的 平衡 力 , 就 像 权 力 的 制衡 
机 制 一 样 。 它 们 只 是 一 个 单一 的 新 政府 的 两 个 分 支 机 构 罢 了 。 

现在 ,如 果 我 们 将 两 者 放 到 一 起 而 不 是 分 开 , 我们 就 会 注意 到 担保 者 
被 颠覆 了 。 波 义 耳 及 其 追随 者 们 并 不 是 简单 地 宣称 我 们 无 法 控制 自然 规 
律 ,他 们 也 在 实验 室 里 制造 着 规律 。 尽 管 他 们 在 真空 泵 的 内 部 进行 了 人 工 
建构 (这 是 转 义 [mediation] 或 者 转译 的 范围 ) RRA TL UR 7AM 
制造 范围 (这 是 纯化 的 领域 ) 。 霍 布 斯 及 其 后 继 者 们 并 没有 简单 地 宣称 人 
类 凭借 纯粹 自身 的 力量 而 制造 社会 ,而 是 认为 利 维 坦 可 以 永久 存在 , 它 地 
位 稳固 且 强 大 有 力 ; 认 为 它 能 够 使 商业 、 人 类 的 发 明和 艺术 活跃 起 来 ;而 对 
于 主权 者 来 说 , 它 则 手 握 淳 火 适度 的 钢铁 利 剑 和 黄金 权 杖 。 尽 管 它 只 是 
类 的 一 个 建构 物 , 但 是 它 却 无 限 超越 了 其 创造 者 人 类 ,因为 在 它 的 毛孔 、 血 
管 和 组 织 之 中 , 它 动员 了 无 数 的 物 和 客体 从 而 来 维持 其 连续 性 和 持久 性 。 
然而 ,尽管 它 通过 动员 万 物 获 得 了 稳定 性 (就 如 转 义 的 工作 所 揭示 的 ) ,但 
是 ,我 们 (我 们 可 怜 的 、 毫 无 遮蔽 的 、 毫 无 武装 的 公民 ) 仍 然 能 够 通过 自由 地 
使 用 理性 的 纯粹 力量 来 创造 它 (正如 纯化 的 工作 所 表明 的 一 样 ) 。 

不 过 ,这 两 个 担保 者 之 间 却 是 矛盾 的 。 当 然 , 这 种 矛盾 并 不 是 相互 性 
的 ,而 是 内 在 性 的 ,因为 它们 每 一 个 都 同时 扮演 了 超 验 性 和 内 在 性 的 角色 。 
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波 义 耳 及 其 诸多 的 继承 者 们 在 对 自然 进行 人 工 建 构 的 道路 上 愈 行 愈 远 ,并 
且 声 称 他 们 是 在 发 现 自然 ;者 布 斯 和 这 种 被 重新 定义 的 市 民 也 通过 计算 的 
力量 和 社会 力量 而 不 断 地 建构 着 利 维 坦 , 当然 ,他 们 也 不 断 地 将 越 来 越 多 
的 对 象征 募 入 伍 从 而 使 利 维 坦 能 够 持续 性 地 存在 下 去 。 他 们 是 否 在 说 谎 
WE? 还 是 在 自欺欺人 ? 抑或 ,他 们 在 欺骗 我 们 ? 绝对 不 是 ,因为 他 们 引入 
了 第 三 个 制度 性 的 担保 者 :首先 ,应 该 存在 着 在 自然 界 (只 不 过 它 是 被 人 类 
所 构造 出 来 ) 和 社会 界 (然而 , 它 又 需要 万 物 以 维持 其 存在 ) 之 间 的 决然 分 
有 裂 ;第 二 ,在 杂 合 的 工作 与 纯化 的 工作 之 间 也 存在 一 个 完全 的 分 裂 。 只 要 
第 三 个 担保 者 没有 将 之 永久 性 的 分 开 , 只 要 它 还 没有 将 一 种 公然 的 对 称 性 
加 入 到 这 两 个 矛盾 的 非 对 称 性 一 一 实践 可 解决 之 , 却 无 法 言传 之 一 一 之 
中 ,前 两 个 担保 者 就 能 成 为 一 对 矛盾 体 。 





第 一 重 悖 论 [32] 
自然 并 不 是 我 们 的 建 社会 是 我 们 的 建构 物 ; 
Hin; 它 是 超 验 的 ,并 且 无 它 内 在 于 我 们 的 行动 之 中 。 
限 地 超越 我 们 。 
第 二 重 悖 论 
自然 是 我 们 在 实验 室 社会 并 不 是 我 们 的 建 
之 中 建构 出 来 的 ; 它 内 在 于 构 物 ; 它 是 超 验 的 ,并 且 无 
实验 室 之 中 。 限 地 超越 我 们 。 
制 E 
第 一 担保 者 : 尽管 我 们 第 二 担保 者 : 尽管 我 们 
建构 了 自然 ,但 自然 看 上 去 并 没有 建构 社会 ,但 社会 看 
却 并 不 为 我 们 所 建构 。 上 去 却 是 我 们 的 建构 物 。 


第 三 担保 者 : 自然 和 社会 必须 被 截然 分 开 ， 
纯化 的 工作 与 转 义 的 工作 必须 截然 分 开 。 
图 2.1 自然 与 社会 的 悖 论 


[33] 
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要 完成 替 布 斯 和 波 义 耳 之 间 的 典范 性 争论 所 勾画 出 的 这 一 运动 ,可 能 
还 需要 更 多 的 学 者 .更 多 的 机 构 加 入 进来 ,也 需要 制定 更 多 的 规则 。 但 是 
现在 ,其 总 体 性 框架 变 得 明朗 了 :如 果 将 这 三 个 担保 者 放 在 一 块 ,它们 将 会 
导致 现代 人 在 规模 上 发 生 相 应 的 改变 。 它 们 能 够 使 自然 介入 到 社会 建构 
过 程 的 方方面面 ,同时 又 不 断 地 赋予 自然 以 根本 的 超 验 性 ; 它们 成 为 了 其 
政治 命运 中 的 唯一 行动 者 ,同时 又 通过 动员 自然 来 维持 其 社会 的 整体 性 。 
一 方面 ,自然 的 超 验 性 并 不 会 妨碍 其 内 在 性 ; 另 一 方面 ,社会 的 内 在 性 也 不 
会 妨碍 利 维 坦 的 超 验 性 存在 。 必 须 承认 ,这 是 一 个 相当 精巧 的 创造 , 它 能 
够 为 所 欲 为 却 又 不 为 其 他 事物 所 牵 绊 。 不 用 奇怪 ,制度 所 本 该 做 的 ,正如 
人 们 过 去 所 常 说 的 一 样 ,就 是 "解放 生产 力 ……"。 


2.9 ”第 四 个 担保 者 :被 搁置 一 边 的 上 帝 


然而 ,在 此 制度 的 两 个 担保 者 之 间 , 要 避免 其 出 现 一 种 完美 的 对 称 性 ， 
这 是 非常 有 必要 的 ,因为 它 可 能 会 影响 两 者 效用 的 充分 发 挥 。 第 四 个 担保 
者 需要 解决 的 问题 是 上 帝 , 它 使 之 与 社会 和 自然 的 双重 建构 分 割 开 来 , 尽 
管 他 被 非常 体面 地 对 待 , 亦 保持 了 其 有 用 性 。 霍 布 斯 和 波 义 耳 的 追随 者 们 
成 功 地 完成 了 这 一 任务 一 一 前 者 取消 了 自然 之 神圣 存在 的 可 能 性 ,后 者 则 
祛除 了 社会 的 神圣 起 源 。 科 学 的 力量 "不 再 需要 这 些 假设 "; 至 于 政治 家 
们 ,他 们 制造 出 了 利 维 坦 这 一 "世俗 的 上 帝 ”; 现在, 不朽 的 上 帝 不 会 再 给 他 
们 带 来 困扰 了 , 因 其 经 文 的 解释 权 被 主权 者 象征 性 地 紧 紧 把 握 。 上 帝 对 于 
自然 定律 和 共和 国 的 法 律 都 毫 无 作用 ,如 果 谁 不 赞同 这 一 点 ,那么 他 就 不 
是 一 个 真正 的 现代 人 。 上 帝 在 形而上学 的 层面 上 被 搁置 一 边 ,这 与 基督 教 
前 现代 式 的 上 帝 完全 不 同 ;同样 ,实验 室 中 建构 出 来 的 自然 也 与 古代 的 自 
然 {phusis) 完 全 不 一 样 ,社会 学 家 所 发 明 的 社会 也 与 古老 的 人 类 学 视角 下 
的 集体 以 及 充斥 其 中 的 非 人 类 因素 完全 相 异 。 

为 了 完成 这 一 机 制 , 他 们 需要 某 种 批判 资源 , 而 这 种 彻底 的 疏远 却 可 
能 使 现代 人 下 失 这 种 批判 资源 。 自 然 和 社会 (nature-and-society) 这 对 李 生 
范畴 应 该 被 搁置 于 真空 之 中 ,在 政府 的 这 两 个 分 支 之 间 的 冲突 中 ,没有 人 
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能 够 决定 哪 一 个 将 会 胜出 、 哪 一 个 将 会 落 败 。 更 糟糕 的 是 ,它们 的 对 称 性 
本 该 非常 清晰 。 如 果 人 允许 我 以 一 种 合适 的 方式 将 这 一 故事 (这 一 制度 是 由 
某 些 有 意识 的 ,并 被 赋予 了 意愿 .远见 和 聪明 才智 的 行动 者 所 设计 ) 继 续 进 
行 下 去 的 话 , 我 会 说 ,现代 人 同样 将 这 种 双重 的 处 理 方式 运用 到 被 搁置 的 
上 上帝 身上 ,这 与 他 们 对 自然 和 社会 的 处 理 方式 一 样 。 上 帝 的 超 验 性 使 其 无 
限 远离 人 类 , 因此 ,他 对 自然 或 者 社会 的 自由 运转 毫 无 影响 。 尽 管 如 此 , 当 
自然 规律 与 社会 定律 发 生 冲突 的 时 候 , 我 们 却 又 可 以 援引 其 超 验 性 为 参考 
框架 。 因 此 ,现代 人 (包括 男人 和 女人 ) 在 信奉 宗教 的 同时 ,很 可 能 又 是 无 
神 论 者 。 他 们 可 能 侵入 物质 世界 ,并 随意 地 重新 创造 社会 ,而 不 会 体验 那 
孤寂 的 造物 主 的 情感 历程 ,他 已 经 被 大 家 所 抛弃 。 

对 古老 的 基督 教 神学 问题 的 重新 诠释 ,会 使 上 帝 的 超 验 性 和 内 在 性 同 
时 发 挥 效用 。 然 而 ,如 果 不 将 之 与 17 世纪 的 任务 {对 于 科学 事实 和 公民 的 
共同 发 明 ) 相 杂 合 ,那么 16 世纪 宗教 改革 的 这 一 见长 的 使 命 ,很 可 能 会 
生出 完全 不 同 的 结果 ( Eisenstein，1979)。 灵 性 (spirituality) 被 重新 界定 : 
全 能 的 上 帝 降 临 到 人 类 心灵 的 深 处 , 却 丝毫 未 曾 影响 到 他 们 的 外 部 事务 。 
一 个 完全 个 体 和 完全 精神 的 宗教 使 得 人 们 对 科学 和 社会 之 支配 的 批判 成 
ATR, 而 无 须 将 上 帝 引 入 到 两 者 之 中 , 这样, 世俗 和 虔诚 在 现代 人 身上 结 
合 起 来 (Weber, [1920]1958)。 最 后 一 个 担保 者 并 不 是 由 一 个 高 高 在 上 的 
上 帝 而 是 由 一 个 缺 场 的 上 帝 所 给 予 , 然 而 只 要 人 们 愿意 ,他 的 缺 场 却 并 不 
会 阻止 人 们 将 其 放 在 心灵 深 处 。 这 样 , 他 完全 处 在 了 一 种 理念 物 的 位 置 
上 ,因为 人 们 两 次 都 将 之 搁置 起 来 ,一 次 是 在 形而上学 的 层面 上 ,一 次 是 在 
灵性 的 层面 上 。 无 论 如 何 ,他 不 会 对 现代 人 的 发 展 产 生 任何 干扰 ,而 仅仅 
是 在 人 类 的 灵魂 深 处 保持 了 一 种 有 效 性 、 有 用 性 。 

一 个 错综复杂 的 计划 切断 了 所 有 的 可 能 性 ,其 中 包含 了 三 重 的 超 验 性 
和 三 重 的 内 在 性 :我 认为 这 就 是 现代 人 的 力量 所 在 。 人 们 并 没有 制造 自 
然 , 人 们 制造 了 社会 ;人 们 制造 了 自然 ,人 们 没有 制造 社会 ;人们 什么 都 没 
有 制造 ,上 帝制 造 了 一 切 ; 上 帝 一 事 无 为 ,人 们 制造 了 一 切 。 在 这 四 个 担保 
者 之 间 , 如果 我 们 视 之 具有 某 种 相互 制衡 的 权力 关系 ,那么 我 们 将 无 法 理 
解 现代 人 。 前 两 者 使 得 人 们 可 以 通过 在 纯粹 的 自然 力 和 纯粹 的 政治 力 之 
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间 双 向 地 直接 移动 ,进而 有 可 能 交替 地 使 用 权力 资源 ;第 三 个 担保 者 则 消 
除了 对 于 自然 所 属 之 物 与 政治 所 属 之 物 的 任何 污染 ,尽管 前 两 者 允许 在 两 
者 之 间 进 行 快 速 的 交 奉 。 第 三 个 担保 者 { 它 将 前 两 者 分 开 ) 与 前 两 者 (它们 
相互 交替 ) 之 间 的 冲突 是 否 就 显而易见 呢 ? 并 不 是 这 样 , 因 为 这 一 制度 的 
第 四 个 担保 者 将 一 个 无 限 远 的 上 帝 确 立 为 仲裁 者 ,他 是 一 个 软弱 无 力 却 同 
时 又 至 高 无 上 的 判决 者 。 

如 果 我 对 制度 的 这 种 勾勒 是 正确 的 ,那么 现代 性 与 人 类 主义 的 出 现 、 
与 科学 的 出 现 、 与 社会 的 世俗 化 或 者 与 世界 的 机 械 化 都 毫 无 关系 。 其 根 
源 、 其 力量 ,都 是 这 三 对 超 验 性 和 内 在 性 在 长 期 历史 条 件 下 的 共同 产物 。 
在 此 ,我 只 是 用 霍 布 斯 和 波 义 耳 这 两 个 角色 来 表现 出 其 中 的 一 个 阶段 。 这 
一 现代 制度 的 根本 点 在 于 , 它 导致 了 一 种 转 义 的 工作 , 它 将 杂 合 体 聚合 为 
某 种 不 可 见 的 无 法 思考 的 、 无 法 表征 的 东西 。 表 征 的 缺失 会 以 某 种 方式 
限制 转 义 的 工作 吗 ? 不 ,因为 那 会 导致 现代 世界 立马 停止 运转 。 就 像 所 有 
其 他 的 集体 一 样 , 它 生活 于 这 种 混合 物 之 上 。 相 反 ( 在 此 ,机 械 论 的 美 被 发 
掘 出 来 ) ,现代 制度 虽然 否定 了 杂 合体 的 存在 和 可 能 性 ,但 又 使 得 杂 合 体 的 
扩展 性 增殖 成 为 可 能 。 在 同样 的 超 验 性 和 内 在 性 之 间 进 行 交 蔡 , 三 次 这 样 
的 操作 使 得 现代 人 将 自然 动员 起 来 , 亦 将 社会 客观 化 ,并 县 感 受到 了 上 帝 
的 精神 在 场 , 他 们 甚至 还 同时 坚持 认为 ,自然 摆脱 了 我 们 的 控制 ,社会 才 是 
我 们 的 任务 ,上 帝 对 我 们 毫 无 影响 。 我 们 是 否 该 抵制 这 样 一 种 建构 昵 ? 某 
些 真正 的 例外 事件 已 经 削弱 了 这 种 机 制 的 力度 ,这 样 , 面 对 着 一 个 正 处 于 
消逝 过 程 之 中 的 世界 ,我 才能 够 以 一 种 人 种 志学 者 的 超然 姿态 来 描述 之 。 


























2.10 ”现代 批判 的 力量 


现代 人 的 批判 能 力 正 在 不 断 退化 ,在 此 时 刻 ,再 一 次 也 是 最 后 一 次 , 思 
考 一 下 它们 的 巨大 效用 将 不 无 宰 益 。 

从 宗教 的 束缚 中 解放 出 来 之 后 ,现代 人 通过 解释 那些 训 老 力量 所 掩饰 
的 物质 因果 性 一 一 即便 他 们 是 在 一 个 封闭 的 人 工 实验 室 之 中 发 现 这 些 现 
象 的 一 一 来 批判 其 蒙昧 主义 。 自 然 规律 使 得 第 一 批 的 启蒙 运动 思想 家 们 
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能 够 祛除 那些 由 于 人 类 的 偏见 所 导致 的 毫 无 事实 根据 的 自负 。 运 用 这 样 
一 种 新 的 批判 工具 ,他 们 将 对 于 那些 古老 而 又 非法 的 杂 合 体 视而不见 ;他 
们 不 得 不 做 的 是 通过 将 自然 机 制 与 人 类 的 激情 利益 或 者 愚昧 区 分 开 来 而 
纯化 之 。 具 时 的 观点 ,被 接二连三 地 证 明 为 愚蠢 之 见 ,或 者 说 毫 无 准确 性 
可 言 。 抑 或 是 更 准确 地 说 ,只 需 运 用 现代 制度 ,就 足以 创造 出 一 个 与 今天 
截然 不 同 的 "过去"。 人 类 过 去 的 蒙昧 ,将 社会 需求 与 自然 实在 .意义 与 机 
制 . 符 号 与 事物 全 然 杂 合 起 来 ,虽然 那 只 是 黎明 前 的 一 抹 晨 曦 ， 却 为 在 物质 
因果 性 与 人 类 想象 之 间 进 行 彻 底 的 区 分 创造 了 可 能 性 。 自 然 科 学 终于 成 
为 了 自然 的 界定 者 ,每 一 新 出 现 的 科学 学 科 都 被 视 为 一 场 彻底 的 革命 , 通 
过 这 种 革命 ,将 其 从 先前 旧制 度 的 极 棍 中 解放 出 来 。 如 果 一 个 人 无 法 体验 
到 晨曦 的 这 种 美 无 法 对 其 承诺 而 沉醉 不 已 , 那 他 就 不 是 一 个 现代 人 。 

不 过 ,现代 批判 并 不 是 简单 的 转向 自然 进而 以 之 摧毁 人 类 的 偏见 。 很 
快 , 它 开 始 走向 另外 一 个 方向 ,转向 新 近 建 立 的 社会 科学 以 祛除 过 度 的 自 
然 化 。 这 发 生 于 19 世纪 , 它 是 人 类 历史 上 的 第 二 次 启蒙 运动 。 这 一 次 , 关 
于 社会 及 其 定律 的 精确 知识 ,不 仅 开始 批判 日 常 蒙昧 主义 的 偏见 , 而且 也 
对 自然 科学 所 创造 出 来 的 新 偏见 进行 了 批判 。 在 社会 科学 的 坚定 支持 之 
下 ,人 们 开始 将 其 他 科学 中 真正 的 科学 内 容 与 意识 形态 化 的 内 容 区 分 开 
来 。 祛 除 意识 形态 的 糠 皮 , 挑 出 科学 的 内 核 , 这 成 为 了 那些 善意 的 现代 化 
者 们 为 之 奋斗 了 几 代 的 任务 。 在 启蒙 运动 的 第 一 批 思想 家 群体 中 ,第 二 批 
思想 家 经 常 发 现 一 种 无 法 接受 的 需要 纯化 的 杂 合 ,这 种 纯化 要 求 我 们 必须 
小 心机 翼 地 将 属于 物 本 身 的 那 部 分 与 属于 经 济 的 无 意识 的 语言 或 者 符 
号 功用 的 那 部 分 区 分 开 来 。 过 去 的 所 有 观点 一 一 包括 其 中 的 某 些 伪 科 [36] 
学 一 一 成 为 了 某 种 片面 之 见 、 某 种 含糊 之 词 。 或 者 准确 地 说 , 作为 对 比 , 一 
种 愚昧 的 “过 去 "所 创造 的 一 系列 激进 的 革命 ,很 快 就 被 社会 科学 的 那 抹 晨 
曦 给 驱散 了 ,自然 化 与 科学 意识 形态 的 诡计 最 后 被 废弃 。 如 果 一 个 人 不 去 
虔诚 地 等 待 这 抹 晨曦 并 为 其 承诺 激动 不 已 的 话 , 他 亦 不 是 现代 人 。 

不 可 战胜 的 现代 人 甚至 发 现 , 他 们 可 以 利用 自然 科学 揭示 权力 的 虚伪 
自负 ,利用 人 文科 学 之 确定 性 来 揭露 自然 科学 、 揭 露 科 学 主义 的 虚伪 自负 ， 
而 且 也 完全 可 以 将 这 两 种 批判 手段 结合 起 来 。 最 后 , 作为 整体 的 知识 也 就 
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触手 可 及 了 。 在 很 长 的 一 段 时 间 里 ,人 们 无 法 越过 马克 思 主 义 , 这 是 因为 
马克 思 主 义 将 现代 批判 所 发 展 起 来 的 两 种 最 有 力 的 资源 交织 在 一 起 ,并 一 
直 都 对 之 进行 捆绑 处 理 (Althusser，1992)。 马 克 思 主义 保留 了 属于 自然 
科学 和 社会 科学 的 那 部 分 真理 ,甚至 在 当 它 小 心 谨慎 地 祛除 了 此 两 类 科学 
中 遭 人 谴责 的 部 分 和 意识 形态 之 后 仍 是 如 此 。 马 克 思 主义 实现 了 ,也 终结 
了 一 一 这 一 点 很 快 就 会 明晰 一 一 第 一 次 和 第 二 次 启蒙 运动 的 所 有 理想 。 
在 物质 因果 性 与 蒙昧 主义 的 错觉 之 间 的 第 一 重 区 分 ,就 像 在 科学 和 意识 形 
态 之 间 的 第 二 重 区 分 一 样 ,仍然 是 今天 的 现代 人 所 愤愤 不 满 的 两 个 主要 根 
源 , 尽 管 我 们 的 当代 人 不 再 去 压制 马克 思 主 义 风 格 的 讨论 ,尽管 他 们 的 批 
判 资本 现在 已 经 被 分 散 到 了 成 二 上 万 的 小 股东 手中 。 从 未 在 内 心 深 处 感 
受到 这 双重 力量 的 激荡 ,从 未 沉 洒 于 对 理性 和 蒙昧 主义 、 对 错误 的 意识 形 
态 与 正确 的 科学 之 间 的 分 割 , 那 他 就 不 是 现代 人 。 


























定位 点 批判 的 可 能 性 
自然 的 超 验 性 我 们 无 法 违背 自然 规律 
自然 的 内 在 性 我 们 拥有 无 限 的 可 能 性 
社会 的 内 在 性 我 们 是 完全 自由 的 
社会 的 超 验 性 我 们 无 法 违背 社会 规律 


图 2.2 定位 点 与 批判 的 可 能 性 

以 自然 定律 的 超 验 确定 性 为 坚实 基础 ,对 于 那些 非 理 性 的 信仰 及 其 正 

当 性 尚未 获得 证 明 的 支配 方式 ,现代 的 男性 或 女性 们 批判 之 揭露 之 , 亦 谴 
责 之 、 慎 恨 之 。 以 人 类 赋予 其 自身 命运 的 确定 性 为 坚实 基础 ,对 于 那些 非 
理性 的 信念 和 意识 形态 所 导致 的 偏见 以 及 其 正当 性 尚未 获得 证 明 的 专家 
(他 们 宣称 ,对 其 行动 和 自由 而 言 , 并 不 存在 任何 限制 ) 统 治 ,现代 的 男性 或 
女性 们 亦 批 判 之 、 揭 露 之 .谴责 之 .愤恨 之 。 然 而 , 自然 的 唯一 超 验 性 (这 并 
不 是 我 们 所 为 ) 和 社会 的 唯一 内 在 性 (我 们 在 反复 创造 着 它 ) 会 麻痹 现代 人 
的 大 脑 。 面 对 物 时 ,现代 人 表现 得 太 过 软弱 , 而 在 社会 之 中 ,他 们 又 太 过 强 
大 。 毫 无 矛 导 地 在 这 些 原 则 之 间 进 行 交替 , 带 给 我 们 的 益处 是 何其 之 多 
啊 ! 自然 ,尽管 是 超 验 的 ,但 它 仍 然 是 可 动员 的 、 可 人 性 化 的 、 可 社会 化 的 。 
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日 复 一 日 ,实验 室 、 文 献 、 计 算 中 心 和 结算 中 心 、 研 究 所 和 科学 机 构 都 与 社 
会 团体 的 各 种 命运 交织 在 一 起 。 相 反 , 尽管 我 们 在 反复 地 创造 着 社会 ,已 
却 仍 将 继续 下 去 , 它 超越 于 我 们 ,支配 着 我 们 ,并 且 拥 有 其 自身 的 定律 , 它 
同 自然 一 样 具有 超 验 性 。 日 复 一 日 ,实验 室 、 文 献 、 计 算 中 心 和 结算 中 心 、 
研究 所 和 科学 机 构 超 出 了 社会 团体 之 自由 的 界限 ,并 将 人 类 关系 转化 到 人 
类 所 未 曾 制 造 过 的 具有 持久 性 的 客体 之 中 。 现 代 人 的 批判 力量 就 存在 于 

一 双重 语言 之 中 : 当 人 们 使 自然 毫 无 疑问 地 远离 人 类 时 ,他们 仍然 能 够 
将 自然 动员 为 社会 关系 的 核心 部 分 ; 当 人 们 赋予 社 会 规律 以 必然 性 \ 必 要 
性 和 绝对 性 时 ,他 们 仍然 可 以 自由 地 制造 或 者 撤销 其 社会 。 























2.11 不 可 战胜 的 现代 人 





现代 制度 相信 人 类 与 非 人 类 之 间 的 全 然 二 分 ,同时 又 抵消 了 这 种 二 
分 ,这 样 它 就 造就 了 无 敌 的 现代 人 。 如 果 您 批评 他 们 说 ,自然 是 人 类 的 双 
手 创造 出 的 一 个 世界 ,他 们 将 会 向 您 展现 自然 的 超 验 性 ,科学 是 我 们 接近 
自然 的 一 种 媒介 ,并 且 向 您 表明 他 们 的 双手 与 此 毫 无 关联 。 如 果 您 对 他 们 
说 ,我 们 是 自由 的 ,我 们 的 命运 掌握 在 自己 手中 ,那么 他 们 则 会 指出 社会 是 
超 验 的 ,其 定律 也 超越 于 我 们 。 如 果 您 指责 他 们 是 在 玩弄 两 面 派 的 伎俩 ， 
那么 他 们 将 会 向 您 展现 ,他 们 从 来 不 会 混淆 自然 定律 与 神圣 不 可 侵犯 的 人 
类 自由 。 如 果 您 就 这 样 相信 他 们 ,并 将 您 的 注意 力 投 向 别处 时 ,他 们 将 会 
利用 这 一 点 将 成 千 上 万 的 客体 从 自然 转移 到 某 些 社会 团体 ,并 使 这 些 社会 
团体 获得 自然 事物 的 稳定 性 。 如 果 您 突然 回转 身 ,就 像 在 孩子 们 玩 的 游戏 
“妈妈 ,我 可 以 …… 吧 ?”513 之 中 那样 ,他 们 会 一 下 子 呆 在 那里 , ARTE, 
仿佛 他 们 并 没有 移动 :这 里 ,在 左 侧 ,是 物 本 身 ; 那里 ,在 右 侧 ,是 语言 主体 
和 思想 主体 价值 与 符号 的 自由 社会 。 一 切 都 发 生 在 两 者 的 中 间 , 一 切 都 
在 两 者 之 间 流 通 , 一 切 都 以 转 义 、 转 译 和 网 络 的 方式 发 生 。 然 而 ,这 一 空间 
































[12 西方 孩子 们 所 玩 的 一 个 游戏 。 游 戏 中 ,一 人 扮演 母亲 ,站 于 房 中 一 端 ,其 他 人 扮演 孩子 
并 于 另 一 端 站 成 一 条 线 。 其 后 孩子 们 向 “母亲 ”提出 指令 母亲 "可 以 肯定 其 指令 或 者 否定 其 指令 
并 提出 新 的 指令 。 最 先 到 达 “ 母 亲 ?” 一 端的 孩子 为 胜 者 ,作为 新 的 母亲 ,游戏 重新 开始 。 译 者 注 
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却 并 不 存在 ; 它 毫 无 立身 之 地 。 这 正 是 现代 人 所 没有 想到 的 ,也 是 其 无 意 

[38] 识 之 处 。 现 代 人 通过 将 集体 推 入 与 自然 的 超 验 性 .与 所 有 人 之 自由 的 联盟 
关系 之 中 ,同时 也 将 自然 纳入 其 内 、 亦 赋予 自由 的 边界 以 绝对 的 限制 ,如 此 
所 为 ,他 们 就 完成 了 对 集体 的 扩展 工作 。 难 道 还 会 存在 一 种 更 好 的 方法 能 
达到 同样 的 效果 吗 ? 这 就 使 得 人 们 可 以 做 任何 事情 -一 -甚至 是 截然 相反 
的 事情 。 

当 美国 的 原 住民 指责 白人 谎话 连篇 时 ,他 们 并 没有 错 。 现 代 人 总 是 大 
包 大 揽 : 他 们 将 政治 力 的 关系 与 科学 推理 的 关系 区 分 开 来 ,而 且 他 们 不 断 
使 用 理性 来 支持 权力 ,同时 又 使 用 权力 来 支持 理性 。 他 们 已 经 战 无 不 
胜 了 。 

您 相信 雷电 是 上 帝 所 为 吗 ? 现代 批判 家 们 将 会 向 您 表明 ,这 仅仅 是 一 
种 由 纯粹 的 物理 机 制 所 导致 的 现象 ,对 于 人 类 事务 的 进程 毫 无 影响 。 您 是 
否 陷入 了 传统 经 济 的 泥 淖 之 中 昵 ? 现代 批判 家 们 会 告诉 您 ,物理 机 制 将 会 
通过 动员 巨大 的 生产 力 , 从 而 对 人 类 事务 的 进程 产生 颠覆 性 的 影响 。 您 认 
为 祖先 的 灵魂 会 使 您 永远 成 为 其 法 律 的 俘虏 吗 ? 现代 批判 家 们 将 会 向 您 
表明 ,您 仅仅 是 您 自己 的 俘虏 ,您 的 精神 世界 仅仅 是 您 的 一 种 人 类 建构 物 
而 且 是 一 种 太 过 人 类 化 的 建构 物 。 接 下 来 ,您 是 否 可 以 做 任何 事情 , 并且 
以 您 觉得 合适 的 方式 来 发 展 您 的 社会 昵 9 现代 批判 家 们 将 会 表明 ,与 您 祖 
先 的 时 代 相 比 ,现代 社会 和 现代 经 济 学 的 铁 的 定律 更 加 难以 改变 。 如 果 您 
非常 愤慨 地 指出 ,难道 这 是 个 机 械 化 的 世界 ? 现代 批判 家 们 将 会 向 您 传播 
那 万 物 所 属 的 并 将 万 物 赋予 人 类 的 造物 主 上 帝 。 如 果 您 依然 非常 愤慨 地 
指出 ,社会 是 世俗 的 吗 ? 现代 批判 家 们 将 会 表明 ,灵性 已 经 被 如 此 这 般 地 
解放 出 来 ,而 一 种 全 然 的 精神 宗教 却 还 是 高 高 在 上 。 如 果 您 认为 自己 是 宗 
教徒 呢 ? 现代 批判 家 们 将 会 放声 大 笑 , 算 是 对 您 的 嘲弄 ! 

对 此 ,其 他 的 文化 -自然 又 是 如 何 反应 的 呢 ? 与 现代 相反 ,它们 变 成 了 
前 现代 。 它 们 可 能 会 抵制 超 验 的 自然 ,或 者 内 在 的 社会 ,或 者 人 类 双手 所 
创造 的 社会 ,或 者 超 验 的 社会 ,或 者 是 一 个 遥 不 可 及 的 上 帝 , 或 者 是 一 个 内 
心 深 处 的 上 帝 。 但 它们 又 如 何 抵御 这 六 者 的 联合 呢 ? 或 者 说 ,如 果 现 代 批 
判 的 这 六 种 资源 ,正如 我 今天 所 追溯 的 ,能 够 在 一 个 单一 的 操作 中 同时 出 
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现 ,它们 又 该 如 何 对 此 进行 抵制 ? 但 是 这 六 者 似乎 彼此 分 离 且 相互 冲突 ， 
它们 将 政府 的 那些 分 支 机 构 堆 砌 到 一 起 。 对 这 些 分 支 而 言 , 每 一 个 却 又 援 
引 了 不 同 的 基础 。 此 外 ,如 果 从 转 义 实践 的 角度 来 看 ,纯化 工作 所 要 求 的 
所 有 这 些 批判 资源 就 会 立刻 发 生 冲 突 , 然 而 ,不 管 怎么 样 ,这 种 冲突 对 于 权 
力 资 源 的 多 样 性 及 其 隐藏 的 统一 性 毫 无 影响 。 

这 样 一 种 优越 性 ,这 样 一 种 独创 性 , 使 得 现代 人 认为 他 们 已 经 摆脱 了 
约束 其 扩张 的 最 终 限 制 。 不 管 时 光 如 何 流转 ,殖民 帝国 总 是 控诉 前 现代 集 
体 将 物 与 人 、 客 体 与 符号 可 怕 地 杂 合 到 一 起 ,而 这 些 原告 方 最 终 却 将 它们 
全 然 分 开 一 一 直到 当下 ,他 们 才 又 突然 以 前 所 未 有 的 尺度 将 之 重新 混合 起 
来 …… 在 将 这 一 伟大 分 界 扩展 到 空间 领域 之 后 ,现代 人 又 将 之 进一步 扩展 
到 了 时 间 领 域 。 现 在 ,他 们 觉得 自己 拥有 了 绝对 的 自由 ,他 们 完全 可 以 不 
再 恪守 过 去 所 带 给 他 们 的 荒唐 限制 ,这 要 求 他 们 必须 虑 及 物 和 人 之 间 的 微 
妙 的 关系 网 络 。 但 同时 ,他 们 却 又 将 更 多 的 物 、 更 多 的 人 纳入 了 考虑 的 范 





您 甚至 都 无 法 指责 他 们 为 无 信 爷 主义 者 。 如 果 您 称 他 们 为 无 神 论 者 ， 
他 们 会 与 您 谈论 那 遥 不 可 及 的 、 无 穷 远 的 、 全 能 的 上 帝 。 如 果 您 说 这 位 被 
搁置 一 边 的 上 帝 仅仅 是 一 个 局 外 人 人 ,他们 会 告诉 您 上 帝 会 在 您 内 心 的 最 深 
处 发 出 声音 ;而 且 , 尽管 他 们 拥有 那么 多 的 科学 和 政治 ,他 们 从 未 放弃 在 道 
德 和 信仰 方面 的 修炼 。 如 果 面 对 这 样 一 种 对 世界 的 运行 方式 或 者 社会 的 
发 展 方向 毫 无 影响 的 宗教 ,您 表现 出 了 惊讶 之 情 , 那 么 他 们 会 告诉 您 , 它 的 
影响 已 经 渗透 到 了 人 们 对 于 此 两 者 的 判断 之 中 。 如 果 您 要 求 他 们 一 一 列 
举 出 这 些 判断 ,他 们 会 抗议 说 ,宗教 绝对 性 超越 于 科学 和 政治 , 它 也 不 可 能 
影响 它们 ,或 者 说 ,宗教 是 一 种 社会 建构 或 者 是 神经 元 细胞 的 一 种 效应 。 

那么 ,您 还 有 何 话 可 说 呢 ? 他 们 拥有 了 所 有 的 权力 资源 ,掌握 了 所 有 
的 批判 可 能 性 。 他 们 在 县 体 情 形 中 不 断 地 变换 着 使 用 它们 ,手法 如 此 之 
快 ,以 至 他 们 从 未 被 抓 个 现形 。 是 的 , 毫 无 疑问 ,他 们 是 ,他们 已 经 是 ,他 们 
已 经 完全 是 ,他 们 也 自 认 为 是 一 一 不 可 战胜 的 了 。 
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然而 ,现代 世界 从 未 依 其 官方 制度 所 单独 制定 的 规则 而 运行 ,在 此 意 
义 上 ,现代 世界 根本 就 从 未 发 生 过 ; 它 从 未 将 我 所 提 到 过 的 有 关 存 在 的 三 
个 领域 分 开 , 也 从 未 将 之 诉 诸 现代 批判 的 六 种 资源 之 上 。 转 译 的 实践 永远 
不 同 于 纯化 的 实践 。 或 者 说 ,这 种 区 别 本 身 就 被 铭刻 于 现代 制度 之 内 , 因 
为 这 三 种 力量 之 中 的 任何 一 种 都 可 以 在 内 在 与 超 验 之 间 玩 弄 双 重 手 法 ,这 
就 使 得 它们 可 以 为 所 和 欲 为 。 在 实践 中 ,任何 制度 都 不 能 容忍 这 样 一 种 操作 
的 缺失 。 然 而 ,为 了 这 种 自由 ,现代 人 必须 要 付出 代价 ,他 们 无 法 在 一 种 概 
念 化 的 层面 上 与 前 现代 人 保持 连续 性 。 他 们 不 得 不 自视 为 全 然 不 同 的 ,也 
不 得 不 创造 出 这 一 伟大 分 界 , 因为 转 义 的 全 部 工作 脱离 了 其 制度 性 框 
| 度 性 框架 可 以 勾画 出 转 义 的 轮廓 ,同时 又 能 否定 其 存在 。 

采取 这 样 一 种 表达 方式 ,现代 性 的 困境 似乎 成 为 一 个 我 立即 就 要 解决 
的 问题 。 虚 假 的 意识 可 能 会 迫使 现代 人 去 想象 一 种 他 们 从 未 运用 过 的 制 
度 。 他 们 所 要 实践 的 ,也 正 是 他 们 被 禁止 言说 的 东西 。 这 样 ,说谎 者 和 骗 
子 就 会 充斥 于 现代 世界 之 中 。 更 糟糕 的 是 , 要 想 揭穿 他 们 的 错觉 揭露 他 
们 的 双重 话语 ` 考 察 他 们 的 无 意识 的 信仰 ,我 事实 上 将 会 扮演 一 个 非常 现 
代 性 的 角色 ,并 在 揭露 者 与 批判 家 之 间 不 断 地 变换 身份 。 不 过 , 纯化 的 工 
作 和 转 义 的 工作 之 间 的 关系 ,与 意识 和 无 意识 .形式 和 非 形式 、 语 言 和 实 
践 、 错 觉 和 实在 之 间 的 关系 并 不 一 致 。 我 并 不 是 说 现代 人 对 其 所 作 所 为 高 
无 所 知 ,而 只 是 说 ,因为 在 自然 秩序 与 社会 秩序 之 间 , 他 们 非常 坚定 地 坚持 
一 种 绝对 的 二 分 ,这 样 ,他 们 的 做 法 一 一 创新 出 大 量 的 杂 合 体 一 一 才 具有 
可 能 性 。 而 对 于 这 种 二 分 来 说 ,也 仅仅 是 因为 现代 人 从 未 将 纯化 的 工作 与 
转 义 的 工作 放 到 一 起 ,其 自身 也 才 具 有 可 能 性 。 由 于 现代 人 对 于 这 两 个 作 
务 非常 清楚 ,因此 这 里 并 不 包含 错误 的 意识 。 他 们 不 得 不 对 现代 制度 
上 一 下 两 个 部 分 进行 实践。 我 所 如 入 的 唯一 一 件 东 西 就 是 这 丙 夺 全然 不 A 
同 的 实践 之 间 的 关系 。 

那么 ,现代 性 是 一 个 错觉 吗 ? 不 , 它 远 不 止 一 个 错觉 , 却 又 远 不 够 一 个 @ 
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本 质 。 它 是 一 种 被 强加 于 其 他 事物 之 上 的 力量 ,长 期 以 来 , 它 具有 表征 、 推 
进 和 概括 的 力量 一 一 它 再 也 不 会 完全 拥有 这 种 力量 了 。 我 所 提出 的 修正 ， 
与 过 去 20 年 在 法 国 对 于 法 国 大 革命 的 修正 类 似 一 一 这 两 种 修正 实际 上 完 
全 是 一 回 事 , 稍 后 我 们 就 会 认识 到 这 一 点 。20 世纪 70 年 代 以 来 ,法 国 历史 
学 家 最 终 认识 到 ,人 们 把 对 法 国 大 革命 的 革命 式 解读 添加 到 那个 时 代 的 诸 
多 事件 上 ,并 以 之 来 组 织 1789 年 之 后 的 历史 编纂 ,然而 现在 它 却 无 法 再 为 
这 些 事件 本 身 提供 定义 了 (Furet，[197811981)。 正 如 弗 朗 索 瓦 ， 弗 交 
(Francois Furet) 所 指出 的 ,作为 “历史 行动 之 特征 "的 法 国 大 革命 应 当 与 作 
为 历史 “过程 "的 法 国 大 革命 相 区 分 。1789 年 的 一 系列 事件 并 不 是 革命 性 
的 ,就 像 现代 世界 从 未 现代 过 一 样 。1789 年 的 行动 者 和 历史 记录 人 员 , 利 
用 革命 的 观念 来 理解 发 生 在 他 们 身上 的 事情 ,并 使 之 影响 其 自身 的 命运 。 
类 似 地 ,现代 制度 是 存在 的 ,在 历史 中 也 确实 发 挥 了 作用 ,但 是 它 再 也 无 法 
为 我 们 所 发 生 的 事情 提供 定义 了 。 同 样 ,现代 性 在 等 待 着 其 托 克 维尔 
(Tocqueville)513 的 降临 ,科学 革命 也 在 等 待 着 其 弗 朗 索 瓦 ， 弗 净 的 降临 。 

因此 ,现代 性 并 不 是 现代 人 的 虚假 意识 ,就 像 对 待 法 国 大 革命 及 其 历 
史 效 用 一 样 ,在 承认 现代 制度 的 时 候 ,我 们 必须 也 要 谨慎 行事 。 它 不 仅 没 
有 消除 转 义 的 工作 ,而 且 更 使 之 发 生 扩 展 。 就 如 法 国 大 革命 的 观念 使 得 革 
命 者 们 作出 了 一 些 无 法 改变 的 决定 (如 果 没 有 这 种 观念 他 们 就 无 法 做 出 这 
些 决定 ) 一 样 ,现代 制度 也 使 得 现代 人 敢于 动员 物 和 人 ,而 如 果 没 有 这 种 制 
度 , 这 些 做 法 都 将 难 获 允 许 。 正 如 他 们 所 认为 的 ,这 种 规模 的 改变 , 并 不 是 
源 于 人 类 与 非 人 类 之 间 的 分 裂 ,恰恰 相反 ,是 由 其 不 断 扩大 的 联系 而 完成 
的 。 这 种 发 展 更 是 由 超 验 自然 (假定 它 仍然 可 动员 ) 的 观点 、 自 由 社会 ( 假 
定 它 仍 保持 超 验 性 ) 的 观点 、 神 性 (假定 上 帝 仍然 可 以 与 人 的 心灵 对 话 ) 的 
缺 场 来 轮 亚 推动 的 。 只 要 它们 的 对 立 面 仍然 既 保 持 在场 却 又 不 能 被 反思 ， 
只 要 转 义 的 工作 仍然 在 推动 着 杂 合 体 的 增殖 ,这 三 个 观点 就 可 以 使 得 人 们 
在 极 大 的 范围 内 获 益 。 现 代 人 天 真 地 认为 ,他 们 成 功 地 进行 了 这 样 一 种 扩 




















C13 托 克 维尔 (Alexis Charles Henri Maurice de Tocqueville, 1805—1859), 法 国政 治 家 、 旅 行 
家 和 历史 学 家 , 著 有 《 论 美国 的 民主 》 一 书 , 这 是 一 本 影响 极 广 的 研究 美国 体制 的 专著 。 译 者 
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开 来 ,而 事实 上 , 他们 取得 成 功 恰恰 因为 他 们 将 更 大 量 的 人 类 和 非 人 类 混 
合 起 来 ;他们 并 没有 搁置 任何 东西 、 也 没有 排除 任何 联合 ! 在 纯化 的 工作 
与 转 义 的 工作 之 间 的 联结 导致 了 现代 人 的 诞生 ,但 他 们 却 仅仅 将 其 成 功 归 
于 前 者 。 我 这 样 讲 ,并 不 是 在 揭露 一 种 隐蔽 于 官方 解读 之 后 的 实践 ,而 只 
是 将 下 半 部 分 添加 于 上 半 部 分 之 上 。 将 它们 联结 在 一 起 是 非常 有 必要 的 ， 
不 过 ,只 要 我 们 仍然 是 现代 人 ,它们 就 不 可 能 以 一 种 单一 的 、 一 致 的 形象 共 
同 出 现 。 
那么 ,现代 人 是 否 非常 清楚 我 们 的 所 作 所 为 呢 ? 如 果 考 察 一 下 人 类 学 
家 对 前 现代 人 的 论述 ,我 们 就 会 发 现 要 找到 这 一 悖 论 的 解决 方案 并 不 那么 
困难 。 要 践 行 这 种 杂 合 化 ,就 必须 要 认为 制度 性 秩序 并 没有 产生 出 任何 严 
重 的 后 果 。 有 两 种 方案 可 以 达到 这 一 目的 。 第 一 种 方案 存在 于 对 社会 秩 
序 和 自然 秩序 相互 间 紧 密 关 系 的 彻底 反思 ,这 样 就 不 会 由 于 粗心 大 意 而 引 
入 某 些 危险 的 杂 合体 。 第 二 种 方案 在 于 , 将 作为 一 方面 的 整个 杂 合 化 的 工 
作 与 作为 另 一 方面 的 社会 和 自然 的 双重 秩序 分 别 搁置 一 边 。 现 代 人 丝毫 
都 没有 思考 过 他 们 对 于 社会 秩序 的 革新 所 带 来 的 一 系列 后 果 , 他 们 就 这 样 
给 自己 吃 了 一 颗 定 心 丸 ;前 现代 人 一 一 如 果 我 们 打算 相信 人 类 学 家 他 们 的 
确 存 在 的 话 一 一 则 不 断 地 关注 并 且 着 迷 于 自然 与 社会 之 间 的 那 种 关联 。 
更 加 直接 地 说 :那些 最 关注 杂 合 体 的 人 却 又 为 它们 带 上 了 一 个 紧 夭 区 ,而 
那些 试图 通过 将 杂 合 体 与 任何 可 能 的 危险 后 果 割 裂 开 来 从 而 将 之 忽视 之 
人 , 却 又 将 杂 合 体 的 工作 发 挥 到 了 极致 。 前 现代 人 都 是 一 元 论 者 , 他们 建 
构 了 他 们 的 自然 -文化 。" 土 著 人 是 一 个 逻辑 的 宝库 ”, 列 维 - 斯 特 劳 斯 
(Lévi-Strauss) 如 是 写 道 :“ 他 总 是 将 一 些 线 团 复杂 地 交织 在 一 起 ,不 停 地 苏 
覆 着 实在 的 方方面面 ,不 管 这 种 实在 是 物理 的 社会 的 还 是 精神 的 。( Levi 
Strauss, (1962]1966, p. 267)} 通 过 将 神 性 人类、 自然 要 素 与 概念 充分 地 混 
| 的 扩展 。 改 变 社会 秩序 ,就 
然 意 味 着 要 改变 自然 秩序 ,这 使 得 前 现代 人 不 得 不 慎之 又 愤 ; 反 之 亦 然 。 
S ARMAR 导 明 了 晰 可 见 , 变 得 可 以 被 反思 ,并 且 清 楚 地 向 社会 秩序 、 字 
宙 或 者 神 之 定律 提出 了 严肃 的 问题 (Horton，1967，1982)。 关 于 阿 丘 雅 
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人 , 德 斯 高 拉 写 道 : 


亚 马 孙 流域 “ 冷 社 会 ?2(cold society) 的 内 在 平衡 机 制 ,与 其 说 
源 于 对 政治 异化 的 绝对 拒绝 一 一 克拉 斯 特 称 之 为 “ 野 变 人”(Clas- 
tres，1974)- 一 一 …… 倒 不 如 说 是 某 种 思想 体系 ( 它 只 有 通过 某 些 
支配 社会 之 真实 运作 方式 的 范畴 ,才能 表示 出 自然 的 社会 化 过 
程 ) 惯 性 作用 的 结果 。 与 进化 论 所 常常 持 有 的 过 于 草率 的 技术 决 
定论 相反 ,人 们 可 能 会 认为 , 当 社 会 改变 其 物质 基础 时 需要 以 社 
会 组 织 形式 (它们 由 生产 之 物质 方式 的 概念 框架 所 构成 ) 的 事先 
改变 为 条 件 。(Descola, [1986]1993; p. 405; 仿宋 体 字 为 引用 者 
所 加 ) 


相反 ,如 果 某 种 事情 为 现代 制度 所 认可 , 那 必定 是 不 断 推进 的 非 人 类 
的 社会 化 ,因为 它 从 未 允许 它们 以 "真实 社会 " 的 要 素 的 形式 现 身 。 混 合 
物 , 现 代 人 使 得 它们 无 法 被 反思 , 在 其 三 个 力量 源泉 所 界定 的 核心 地 带 打 
开 的 那个 空间 ,现代 人 也 清空 之 、 清 理 之 净化 之 、 纯 化 之 。 这 样 现代 人 使 
得 转 义 的 工作 重组 了 所 有 可 能 的 怪物 ,同时 又 不 让 它们 对 社会 结构 产生 任 
何 影响 ,甚至 是 与 之 发 生 任何 关联 。 与 这 些 怪 物 同样 奇怪 的 是 人 们 并 没有 
对 此 提出 任何 疑问 ,之 所 以 如 此 是 因为 它们 没有 公开 存在 ,其 怪诞 的 后 果 
仍然 是 不 可 追踪 的 。 现 代 人 人 允许 存在 的 , 却 又 总 是 被 前 现代 人 取消 , 因为 
社会 秩序 从 未 证 明 过 自身 与 自然 秩序 完全 相符 。 

例如 , 波 义 耳 的 空气 泵 似乎 是 一 个 非常 可 怕 的 凯 米 拉 上 11, 因为 它 在 实 
验 室 中 和 人工 制 造 出 了 真空 ,这 个 真空 允许 人 们 对 自然 定律 和 上 帝 的 行为 进 
行 界定 ,同时 又 为 光荣 革命 时 期 英格兰 社会 的 诸多 争论 提供 了 解决 方案 。 
罗 宾 。 霍 顿 (Robin Horton) 认 为 ,原始 思维 可 以 很 快 地 祛除 这 些 威胁 。 从 
现在 开始 ,17 世纪 的 英格兰 将 会 借助 于 科学 共同 体 和 实验 室 来 建构 他 们 的 





王室 、 自 然 和 神学 了 , 空气 弹性 将 会 加 入 到 栖息 于 英格兰 的 行动 者 之 中 。 [43] 
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然而 ,这 样 一 种 新 联盟 的 征 募 丝 毫 没有 提出 任何 问题 , 因为 并 不 存在 凯 米 
拉 , 也 没有 任何 怪诞 的 事情 发 生 , 人 们 所 做 的 仅仅 是 发 现 了 自然 的 定律 。 
对 动员 与 社会 之 间 的 关系 进行 直接 的 概念 化 ,这 是 不 可 能 的 ; 而 动员 的 范 
围 与 这 种 不 可 能 性 之 间 全 然 对 应 。 现 代 人 越 是 认为 它们 不 是 混合 物 ,它们 
就 越 与 其 他 事物 挨 杂 在 一 起 。 科 学 越 是 绝 然 纯粹 的 ,就 越 是 与 社会 结构 紧 
密 地 捆绑 在 一 起 。 现 代 制 度 推进 或 者 促进 了 对 集体 的 展现 一 一 如 我 在 前 
文 所 示 , 它 与 纯粹 由 社会 关系 组 成 的 社会 完全 不 同一 一 却 不 允许 它们 的 概 
念 化 。 
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可 以 肯定 的 一 点 是 ,现代 制度 ,如 果 想 继续 保持 其 有 效 性 ,就 必须 对 其 
所 人 允许 之 事 全 然 无 知 。 我 这 样 宣称 是 在 践 行 一 种 揭露 性 的 工作 ,只 不 过 ， 
与 现代 批判 相 比 , 这 种 揭露 具有 不 同 的 对 象 和 不 同 的 推动 力 。 只 要 我 们 心 
甘 情 愿 地 坚持 现代 制度 ,只 要 人 们 能 够 为 其 攻击 和 揭露 性 工作 提供 辩护 ， 
它 就 可 以 帮助 我 们 解决 所 有 的 争论 ,也 可 以 作为 人 们 的 批判 精神 的 基础 。 
但 如 果 作为 整体 的 现代 制度 仅仅 表现 为 其 中 的 一 半 , 并 且 又 禁止 我 们 理解 
其 另 一 半 , 那 么 现代 批判 的 基础 的 合法 性 就 无 从 保证 。 因 此 ,我 现在 要 做 
的 就 是 采取 一 个 灵巧 的 步骤 来 揭露 现代 制度 ,同时 又 不 诉 诸 现 代 风 格 来 展 
开 这 种 揭露 工作 。 要 做 到 这 一 点 ,我 首先 需要 解释 一 下 我 们 的 某 种 隐隐 约 
约 的 局 促 不 安之 感 , 即 我 们 近来 已 经 无 法 再 继续 控 责 ,就 像 我 们 已 经 不 能 
再 将 现代 化 继续 下 去 一 样 。 我 发 现 上 半 部 分 已 经 无 法 再 为 我 们 的 批判 姿 
态 提 供 某 种 根基 。 

现代 人 有 时 求助 于 自然 ,有 时 求助 于 社会 ,有 时 求助 于 上 帝 , 又 时 不 时 
地 将 这 三 者 的 超 验 性 与 内 在 性 对 立 起 来 ,这 样 他 们 找到 了 结束 其 愤慨 的 动 
力 。 什 么 样 的 现代 人 会 不 再 求助 于 自然 的 超 验 性 来 批判 权力 的 蒙昧 性 ? 
会 不 再 借助 于 自然 的 内 在 性 来 批判 人 类 的 惰性 ? 会 不 再 借助 于 社会 的 内 
在 性 来 批判 人 类 的 顺从 与 自然 主义 的 危害 ? 会 不 再 借助 于 社会 的 超 验 性 
来 批判 人 类 对 于 个 体 自由 的 错觉 ? 会 不 再 借助 于 上 帝 的 超 验 性 并 将 之 用 
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于 人 类 的 判断 和 顽固 不 化 的 事物 ?会 不 再 求助 于 上 帝 的 内 在 性 来 批判 既 
已 确立 的 教会 .自然 信念 和 社会 梦想 ? 倘若 如 此 , 它 将 是 一 个 可 悲 的 现代 
人 ,要 不 就 是 后 现代 人 : 对 于 控 责 他 们 仍然 怀 着 强烈 的 渴望 ,只 是 已 经 没有 
力气 继续 相信 这 六 个 地 方法 院 的 合法 性 了 。 剥 夺 现 代 人 愤慨 的 权力 ,似乎 
就 是 要 剥夺 他 们 所 有 的 自尊 。 对 于 批判 性 的 知识 分 子 而 言 ,剥夺 他 们 用 以 
控 责 的 这 六 个 基础 , 简直 就 是 要 否定 他 们 继续 活 下 去 的 理由 。 当 人 们 不 再 
全 身心 地 忠诚 于 现代 制度 之 时 ,我 们 是 否 会 觉得 已 经 失去 了 自己 最 好 的 一 
Me? 它 不 正 是 我 们 的 活力 、 我 们 的 道德 力量 、 我 们 的 伦理 的 源泉 吗 ? 

Sse: 波 尔 当 斯 基 和 劳 伦 . 戴 伍 诺 (Laurent Thévenot) 在 一 本 书 中 终 
结 了 现代 式 的 控 责 ;他 们 的 那 本 书 , 对 我 自己 的 这 本 著作 而 言 ,就 像 是 夏 平 
和 沙 佛 的 书 一 样 重要 。 弗 朗 索 瓦 。 弗 交 早 已 经 对 法 国 大 革命 表达 了 批判 
性 的 愤慨 ,他 们 的 做 法 也 大 致 如 此 。" 法 国 大 革命 已 经 终结 了", 同 理 ,“ 价 
值 经 济 学 " (Economies de la grandeur) 这 样 一 个 副标题 也 可 以 写作 “现代 式 
的 控 责 已 经 终结 了 "( Boltanski & Thevenot，1991)。 在 此 之 前 ,批判 性 的 
揭露 工作 似乎 是 不 证 自明 的 ,需要 做 的 仅仅 是 为 愤慨 寻找 一 个 理由 ,并 且 
激情 地 反对 错误 的 控 责 。 揭 露 是 我 们 神圣 的 任务 ,是 我 们 现代 人 的 任务 ， 
去 揭露 错误 意识 之 下 的 真实 思考 ,或 者 错误 思考 之 下 的 真实 利益 。 面 对 某 
种 异常 的 狂犬 病 , 谁 还 能 做 到 平心静气 ? 现在 , 波 尔 当 斯 基 和 戴 伍 诺 已 经 
发 明了 类 似 的 狂犬 病 防治 疫苗 , 他 们 镇 定 地 比较 了 控 责 的 所 有 资源 一 一 城 
市 为 我 们 提供 了 大 量 的 司法 原则 一 一 并 且 将 当下 法 国人 用 以 诉讼 的 种 种 
方法 交织 起 来 。 他 们 并 没有 指责 他 人 ,也 没有 揭露 任何 人 ,只 是 表明 我 们 
是 如 何 控 告 他 人 的 。 在 这 里 ,批判 精神 不 再 是 一 种 资源 ,而 是 一 个 话题 ,一 
种 对 于 他 人 的 竞争 力 , 一 本 告诉 我 们 如 何 表达 司 慨 的 语法 书 。 他 们 所 进行 
的 并 不 是 一 种 批判 性 的 社会 学 (a critical sociology) ,而 是 默默 地 开始 了 一 
种 有 关 批判 的 社会 学 (a sociology of criticism)。 

多 亏 了 这 一 系统 研究 所 打开 的 小 小 裂缝 ,我 们 才 得 以 不 再 虔诚 地 坚守 
现代 批判 精神 。 当 替罪羊 机 制 (scapegoating mechanism) 日 渐 成 形 之 时 ,我 
们 是 否 还 要 声 咽 力 竭 地 投入 到 控诉 之 中 ? 甚至 ,要 揭露 隐藏 于 表层 之 下 的 
真实 动机 ,人 文科 学 也 不 再 是 我 们 的 最 终 资 源 。 它 们 也 成 为 了 分 析 的 一 
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分 (Chateauraynaud，1990) ; 它们 也 为 司法 提出 了 某 些 问题 ,也 变 得 愤怒 并 
富 于 批判 精神 。 人 文科 学 的 传统 也 不 再 具有 高 于 行动 者 的 优先 权 一 一 在 
先前 ,其 任务 是 揭露 其 无 意识 行动 背后 的 那 有 待 解释 的 实在 (Boltanski， 
1990)。 人 文科 学 不 会 因此 就 遭 到 人 们 的 过 多 指责 ,今后 它 也 不 是 我 同事 
们 的 主要 关注 点 。 控 责 者 与 其 所 控 责 a Ea Be 我 们 并 没 
有 真正 地 相信 控 责 的 工作 ,而 是 将 之 视 为 一 种 "历史 形态 " ,这 种 "历史 形 
态 ”" 当 然 影 响 了 我 们 的 某 些 事务 ,但 是 并 没有 为 之 提供 解释 ,就 像 是 在 1789 
年 诸 事 件 中 革命 形态 所 提供 的 解释 一 样 。 控 责 和 革命 都 已 经 被 扔 进 了 历 
史 的 故 纸 堆 之 中 了 。 
波 尔 当 斯 基 和 戴 伍 诺 的 工作 完成 了 勒 内 ' 吉 拉 尔 (Rene Girard) 所 预 
测 和 描述 过 的 运动 。 按 照 吉 拉 尔 的 观点 ,现代 人 根本 没有 进行 过 真实 的 诉 
讼 。 但 与 吉 拉 尔 不 同 , 波 尔 当 斯 基 和 戴 伍 诺 并 没有 认为 客体 不 值 一 提 。 为 
了 让 受害 人 形成 机 制 (victim-formation) 机 制 发 挥 效 用 ,那些 被 公示 于 众 之 
被 告 必须 真 的 犯 了 某 项 罪行 (Girard，[1978]1987)。 如 果 受 害 人 成 了 替 罪 
= ,就 说 明 控诉 机 制 已 经 发 挥 作 用 了 , RHEASNREERBRMES T, 
并 且 只 能 毫 无 理由 地 顺从 大 众 而 且 承 担 一 切 损 失 。 从 被 控告 者 向 替罪羊 
的 转变 就 这 样 使 控诉 归于 无 形 。 然 而 ,这 样 一 种 失效 并 没有 给 现代 人 带 来 
些许 慰藉 ,因为 他 们 的 一 系列 罪行 的 原因 恰恰 在 于 他 们 从 未 对 一 个 真正 的 
有 罪 当事人 提出 一 次 真正 的 控诉 (Girard，1983)。 不 过 , 吉 拉 尔 并 没有 认 
识 到 他 自己 竟然 给 出 了 一 个 更 加 严厉 的 辩 词 ,他 指责 客体 并 没有 真正 发 挥 
作用 。 他 认为 ,只 要 我 们 想象 一 下 争端 中 所 涉及 的 相关 客观 证 物 ,我 们 就 
会 被 模仿 欲望 "(Mimetic Desire) 的 错觉 所 俘获 。 正 是 这 种 欲望 ,也 只 
这 种 欲望 ,赋予 了 客体 以 它们 本 身 所 不 具有 的 某 些 价值 。 而 就 其 自身 而 
言 , 它 们 丝毫 不 起 作用 ,也 无 关 紧 要 。 与 波 尔 当 斯 基 和 戴 伍 诺 一 样 , 吉 拉 尔 
通过 揭露 控诉 过 程 永 远 地 耗 尽 了 我 们 的 控诉 才能 。 但 是 , 吉 拉 尔 更 加 加 重 
了 现代 人 茂 视 客体 的 倾向 ( 吉 拉 尔 确实 相信 这 一 控诉 的 力量 ,并 用 尽心 力 
地 对 之 进行 讨论 ) ,而 且 在 这 种 得 之 不 易 的 茂 视 中 ,他 看 到 了 最 高 形式 的 证 
人 者 。 波 尔 当 斯 基 和 和 戴 
二 者 著作 的 重要 性 在 于 ,尽管 取消 了 控 责 ,但 他 们 还 是 将 司法 过 程 中 











的 客体 置 于 其 分 析 的 核心 地 位 。 

一 旦 控 责 被 取消 之 后 ,我 们 是 否 就 缺少 了 道德 基础 呢 ? 在 控 责 的 道德 
判断 之 下 ,还 有 另外 一 种 通过 分 类 和 选择 而 起 作用 的 道德 判断 。 它 被 称 为 
约定 .联盟 、 联 合 、 结 合 , 另外 还 包括 谈判 或 爱 协 。 查 尔 斯 " HA (Charles 
Péguy) 过 去 常 说 ,与 一 种 刚性 的 道德 相 比 ,我 们 更 加 需要 一 种 柔性 的 道德 
(Péguy，1961b)。 一 种 能 够 对 现代 人 之 现实 方案 的 选择 和 分 配 施 展 经 常 
性 影响 的 非 官方 道德 ,同样 也 具有 有 效 性 。 它 之 所 以 被 茂 视 ,是 因为 它 不 
能 容忍 人 们 的 愤怒 ; 它 之 所 以 有 效 , 之 所 以 被 视 为 是 高 尚 的 ,是 因为 它 能 
追踪 具体 情境 和 网 络 所 留 下 的 蛇 凤 小 径 。 另 外 , 它 被 成 视 , 也 是 因为 它 将 
客体 纳入 在 内 ,而 这 些 客体 与 其 说 对 我 们 的 期 望 具 有 举足轻重 的 地 位 , 倒 
不 如 说 它们 仅仅 是 某 些 略 可 接受 的 道德 范畴 。 就 如 现代 制度 茂 视 它 所 接 
纳 的 杂 合体 一 样 , 宫 方 道德 也 茂 视 它 所 容许 的 约定 和 客体 。 在 客体 与 主体 
的 对 立 之 下 ,是 转 义 者 的 测 涌 大 海 。 在 道德 的 庄严 之 下 ,是 对 环境 和 事实 
的 谨慎 选择 (Jonsen and Toulmin, 1988), 
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现在 ,我 面临 着 一 个 选择 :或 者 我 相信 现代 制度 此 两 咽 之 间 的 截然 两 
分 ,或 者 我 需要 研究 现代 制度 所 允许 的 与 所 禁止 的 ,所 澄清 的 与 所 规避 的 。 
不 管 我 是 在 为 纯化 的 工作 做 辩护 一 一 对 于 现代 制度 ,我 承担 了 清洁 工 和 警 
进行 了 研究 ,我 











都 不 再 是 一 个 彻头彻尾 的 现代 人 。 

我 已 指出 现代 制度 规避 了 人 们 对 它 的 理解 ,并 建议 揭示 那些 支撑 其 存 
在 的 实践 形式 , 亦 断 盲 批判 机 制 虽 然 依 旧 存 在 却 已 无 多 大 宰 益 。 凡 此 种 
种 ,我 是 否 是 在 暗示 我 们 正在 进入 现代 纪元 之 后 的 一 个 新 纪元 呢 ? 从 字面 
上 看 ,我 是 否 就 是 后 现代 人 了 ? 后 现代 主义 仪 仅 是 一 个 征兆 ,并 不 是 一 - 
鲜 活 的 解决 方案 。 它 存在 于 现代 制度 之 下 ,但 并 不 信任 现代 制度 所 提供 的 
那些 担保 者 。 在 它 看 来 ,在 现代 批判 中 ， mana 
做 的 也 仅仅 是 延长 这 种 批判 ,尽管 它 并 不 相信 其 根基 {Lyotard, 1979)。 
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管 网 络 能 够 赋予 其 所 谴责 的 纯化 工作 以 意义 ,但 是 后 现代 主义 并 没有 继续 
对 这 些 网 络 进行 经 验 研 究 , 而 是 相反 , 它 拒绝 所 有 的 经 验 工作 并 认为 经 验 
工作 是 虚幻 的 .是 伪 科 学 (Baudrillard，1992)。 尽 管 失望 的 理性 主义 者 及 
其 追随 者 们 事实 上 已 经 感觉 到 ,现代 主义 已 经 终结 了 , 但 他 们 却 继续 接受 
其 对 时 间 的 分 割 方式 ,这 样 ,他 们 也 就 仅仅 是 以 成 功 的 革命 为 依据 来 划分 
时 代 。 他 们 似乎 觉得 已 经 来 到 了 现代 “之 后 ", 却 又 怀 着 一 种 否定 的 情绪 ， 
即 根本 不 存在 另外 的 "之 后 " 了。 "没有 将 来 "是 针对 现代 人 的 篇 言 “没有 过 
去 "所 增添 的 一 个 口号 。 有 什么 会 保持 不 变 呢 ? 片段 式 的 瞬间 和 襄 无 根据 
的 批判 ,因为 后 现代 主义 者 并 不 相信 那些 使 他 们 可 以 进行 谴责 和 发 泄愤 恨 
情绪 的 理由 。 

只 要 我 们 在 追随 着 官方 制度 的 同时 ,也 追随 其 所 禁止 之 事 和 所 人 允许 之 

,只 要 我 们 细致 地 研究 杂 合 体 的 产生 及 其 消亡 的 过 程 , 另 外 一 个 解决 方 
案 就 会 慢 慢 显现 出 来 。 我 们 就 会 发 现在 现代 制度 的 意义 上 ,我 们 从 未 现代 
过 ,这 也 就 是 为 什么 我 们 没有 揭穿 (那些 将 其 主张 的 对 立 面 付 诸 实践 的 ) 人 
们 的 错误 意识 的 原因 。 任 何人 都 未 曾 现代 过 ,现代 性 从 未 开始 过 , 从 未 存 
在 过 任何 一 个 现代 世界 。 过 去 的 有 用 性 在 此 就 显得 尤为 重要 的 ,因为 它 只 
是 人 们 在 回忆 往昔 时 的 一 种 情感 ,是 对 我 们 历史 的 再 解读 。 我 并 不 是 说 我 
们 正在 进入 一 个 新 的 时 代 ; 相反 ,我 们 不 可 能 再 继续 后 -后 -后 现代 主义 者 
(Post-post-postmodernist) 们 的 轻率 旅行 了 ;我 们 没有 义务 再 去 担当 先锋 
队 中 的 先锋 队 组 织 了 ;我 们 亦 无 须 费 尽心 力 以 使 自己 变 得 更 加 聪明 ,甚至 
是 更 富 批 判 性 ,抑或 是 更 加 深入 到 一 个 “怀疑 的 时 代 " 之 中 。 不 ,相反 ,我 们 
发 现 , 我 们 甚至 都 未 曾 开 始 进 入 现代 的 旅程 。 因 此 ,后 现代 思想 家 们 似乎 
有 点 可 笑 之 至 ,他 们 声称 超越 了 一 个 从 未 开始 过 的 时 代 ! 

这 样 一 种 回 济 式 的 态度 ,所 进行 的 工作 仪 仅 是 展现 而 非 揭露 .增加 而 
非 删 减 、 亲 善 而 非 指 责 、 挑 选 而 非 披 露 , 我 特别 将 其 称 为 非 现代 (nonmodern 
或 者 amodern)}。 只 要 一 个 人 同时 将 此 两 者 一 一 现代 人 的 制度 与 现代 制度 
虽然 拒绝 却 又 允许 其 增殖 的 杂 合体 一 一 纳入 思考 范围 ,那么 他 就 是 一 个 非 
现代 人 。 

现代 制度 可 以 解释 一 切 , 但 它 仍然 忽略 了 那些 中 间 状 态 。" 它 无 关 紧 
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要 , 它 什么 都 不 是 ”， 它 认为 网 络 " 仪 仅 是 一 些 残 潭 "。 杂 合体 怪物 一 一 唐 
娜 ， 哈 拉 维 (Donna Haraway) 将 之 称 为 " 赛 博 " (cyborg) 和 "魔术 师 " (trick- 
ster)( Haraway，1991) ,现代 制度 亦 放 弃 了 对 它们 的 解释 一 一 与 一 切 事物 
都 有 关联 ;它们 不 仅 构 成 了 我 们 自身 的 集体 ,而且 也 构成 了 其 他 的 被 不 恰 
当地 称 为 前 现代 的 集体 。 当 马克 思 主 义 的 双重 启蒙 似乎 可 以 解释 一 切 时 ， 
当 其 所 有 解释 失败 之 后 并 使 得 前 现代 人 在 失望 之 中 迷失 时 ,我 们 发 现 解 释 
并 没有 开始 并 且 一 直 都 是 如 此 ; 发现 我 们 从 未 现代 过 或 者 批判 过 ; 发 现 并 
不 存在 一 种 过 去 或 者 旧制 度 (Old Regime) (Mayer, 1982); 发 现 我 们 从 未 
真正 超越 过 古老 的 人 类 学 的 基质 , 而且 也 不 可 能 存在 其 他 的 方式 去 超 
越 它 。 

需要 注意 是 ,我 指出 我 们 从 未 现代 过 , 认为 仅仅 是 一 些 非 常 小 的 区 分 
将 我 们 与 其 他 集体 分 割 开 来 ,这 并 不 意味 着 我 就 是 一 个 反动 者 。 反 现代 式 
的 回应 虽然 强烈 地 反对 现代 制度 所 带 来 的 后 果 , 但 最 终 却 又 完全 接受 了 
它 。 反 现代 者 试图 为 地 方 性 、 精 神 、 理 性 `. 过去、 普遍 性 自由、 社会 或 者 上 
” 帝 进 行 辩护 ,仿佛 这 些 实 体 真 的 存在 着 ,并 且 事实 上 拥有 现代 制度 之 官方 
部 分 所 赋予 它们 的 形式 ,它们 所 发 生 的 变化 仅仅 在 于 其 表示 愤怒 的 符号 和 
方向 。 反 现代 者 甚至 接受 了 现代 人 的 奇特 癖好 ,接受 了 这 一 观点 , 即 某 一 
个 时 代 已 经 无 可 挽回 的 逝去 了 ,过 去 必须 被 整个 取消 。 不 管 人 们 是 想 保 留 
这 种 过 去 还 是 想 据 弃 它 , 那 出 类 拔 蔗 的 革命 性 观点 , 那 认为 革命 仍 具 可 能 
性 的 观点 ,依然 被 保留 下 来 。 今 天 , 这 一 观点 似乎 言 过 其 实 了 ,因为 革命 
仅 是 历史 上 众多 资源 中 的 一 个 ,对 于 其 他 很 多 资源 来 说 ,革命 性 不 可 道 性 
与 它们 毫 无 关联 。 认 为 现代 世界 是 一 个 整体 的 不 可 逆 的 发 明 , 它 与 过 去 完 
全 决裂 ,这 一 观点 所 拥有 的 力度 ,就 像 是 说 法 国 大 革命 俱 生 了 一 个 新 生 的 
世界 一 样 。 即 便 被 视 为 网 络 ,但 就 像 革 命 一 样 ,现代 世界 对 于 实践 的 扩展 
仍 难 以 发 挥 有 效 作 用 ,对 于 知识 的 流通 也 难以 起 到 推动 作用 ,对 于 社会 的 
扩展 所 起 的 作用 也 将 微乎其微 , 亦 无 法 显著 增加 行动 者 的 数量 ,同样 也 难 
以 改变 人 们 陈旧 的 信仰 。 当 我 们 将 之 视 为 网 络 时 ,西方 式 的 革新 仍然 非常 
清晰 ,也 非常 重要 ,但 是 它们 将 难以 再 作为 某 种 宏大 历史 而 存在 ,难以 作为 
某 种 截然 断裂 的 历史 而 存在 ,也 不 具有 无 法 逃避 的 命运 ,更 不 再 是 不 可 北 




































































[48] 


56 / 我 们 从 未 现代 过 


的 善 与 恶 的 来 源 。 

反 现 代 者 ,就 像 后 现代 人 一 样 ,接受 了 其 对 手 的 施展 领域 。 另 外 一 个 
更 加 宽泛 的 并 且 更 少 争议 的 领域 已 经 展现 在 我 们 面前 : 非 现 代 世 界 的 领 
域 。 这 样 一 个 中 间 王 国 (the Middle Kingdom) ‘1) 就 像 是 中 国 一 样 ,非常 的 
巨大 ,但 对 它 我 们 所 知 甚 少 。 


C1) 不 管 是 法 语 的 Empire du Milien, 还 是 英语 的 Middle Kingdom, 其 本 义 都 是 指 代 中 国 。 不 
过 , 拉 图 尔 在 此 用 它 表 示 主 体 极 与 客体 极 之 间 的 中 间 地 带 。 
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3.1 现代 人 , 亦 是 其 成 功 的 牺牲 品 


如 果 现 代 人 所 拥有 的 批判 工具 能 够 使 他 们 战 无 不 胜 的 话 , 那 么 ,为 什 
么 如 今 他 们 却 对 其 自身 的 命运 犹豫 不 决 呢 ? 如 果 现 代 制 度 的 有 效 性 的 确 
依赖 其 隐蔽 性 的 话 ,那么 ,为 什么 现在 我 却 能 够 将 之 与 其 启发 性 的 一 半 联 
RERE? 对 我 而 言 , 这 两 组 实践 之 间 的 关系 确实 需要 改变 ,从 而 能 够 使 
我 们 追随 纯化 的 实践 和 转译 的 实践 。 如 果 我 们 不 再 全 身心 地 坚持 现代 化 
的 任务 ,这 一 机 制 必定 会 遭遇 一 些 难以 预见 的 困境 。 几 年 前 ,要 将 网 络 展 
现 出 来 似乎 还 是 很 荒唐 可 笑 的 事情 ,那么 当时 到 底 发 生 了 什么 使 得 纯化 的 
工作 无 法 进入 人 们 的 思考 范围 呢 ? 

可 以 这 么 说 ,现代 人 已 经 成 为 其 自身 成 功 的 牺牲 品 。 我 承认 , 这 还 是 
一 个 非常 粗 劣 的 解释 ,但 问题 似乎 是 :现代 性 的 制度 框架 在 否定 杂 合体 存 
在 的 同时 却 又 允许 其 存在 ,然而 , 当 这 一 框架 无 法 使 得 杂 合 体 各 就 其 位 之 
时 ,集体 的 动员 范围 就 会 终结 杂 合 体 的 增殖 。 现 代 制 度 已 经 不 堪 自 身 重负 
讼 然 倒塌 了 , 而且 也 被 它 所 认为 的 实验 材料 、 同 时 又 无 视 其 对 社会 建构 之 
影响 的 杂 合 体 淹没 了 。 第 三 等 级 的 人 数 太 多 了 ,我 们 无 法 用 某 种 客体 秩序 
或 者 主体 秩序 来 忠实 地 表征 他 们 。 

当 一 系列 真空 泵 的 出 现成 为 唯一 重要 的 问题 时 ,它们 仍然 可 以 被 归 为 
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两 大 类 , 即 自然 定律 和 政治 表征 。 然 而 , 当 我 们 发 现 自身 也 正在 遭受 着 请 
如 冷冻 胚胎 ,专家 系统 、 数 字 计 算 机 、 传 感 器 杂交 玉米 数据 库 、 精 神 治疗 
药物 、 装 有 雷达 探测 装置 的 鲸鱼 、 基 因 合成 器 受众 分 析 师 等 的 侵扰 时 , 当 
我 们 每 天 的 报纸 都 在 长 篇 票 和 此 地 报道 这 些 怪 物 时 , 当 所 有 这 些 怪 物 都 无 法 
被 恰当 地 归 入 客体 一 侧 或 者 主体 一 侧 甚至 两 者 之 间 时 ,我 们 必须 开始 行动 
To 现代 制度 在 解放 了 转 义 实践 的 同时 , 却 又 否定 了 它 ; 但 似乎 正 是 由 于 
这 种 实践 ,现代 制度 的 两 极 最 后 又 被 融合 到 了 一 起 。 而 且 , 似乎 也 不 再 有 
那么 多 的 评论 家 和 批评 家 赞成 对 杂 合 体 进 行 分 割 了 。 就 像 我 们 的 司法 程 
序 一 样 ,纯化 系统 也 面临 着 重重 困难 。 

如 果 现 代 世 界 的 发 展 还 没有 在 作为 一 方面 的 自然 与 作为 另 一 方面 的 
人 类 大 众 之 间 确 立 起 某 种 网 络 关系 的 话 ,现代 框架 的 寿命 也 许 会 稍 许 延 
长 。 只 要 自然 远离 人 类 并 且 处 于 人 类 的 控制 之 中 , 它 就 仍然 大 致 类 似 于 传 
统 之 中 的 制度 性 一 极 ,而 科学 也 就 仍 被 视 为 揭露 自然 的 纯粹 的 传 义 者 (in- 
termediary)。 自 然 似乎 依旧 被 视 为 超 验 的 , 它 不 知 疲 倦 并 且 远离 人 类 。 然 
而 ,如 果 这 样 的 话 ,我们 又 将 臭氧 层 空洞 问题 、 全 球 变 暖 或 者 森林 砍伐 问题 
归于 何 类 昵 ? 又 将 这 些 杂 合 体 置 于 何 处 ”它们 属于 人 类 吗 ? 是 的 ,因为 它 
们 是 人 类 的 产物 。 它 们 是 自然 的 吗 ? 是 的 , 因为 它们 并 不 是 我 们 所 创造 
的 。 它 们 是 地 方 性 的 还 是 全 球 性 的 呢 ? 两 者 都 是 。 因 为 作为 医药 和 经 济 
发 展 的 一 个 结果 ,不 管 是 好 还 是 坏 , 入 类 都 在 不 断 使 之 增殖 ,因此 ,很 难 对 
它们 进行 具体 的 定位 。 人 们 生活 在 什么 样 的 世界 之 中 呢 ? 我 们 是 生活 在 
一 个 生物 学 社会 学 .博物 学 伦理 学 还 是 社会 生物 学 的 王国 之 中 呢 ? 这 是 
我 们 自己 的 事情 ,然而 ,人 口 统计 学 和 经 济 学 的 定律 却 绝对 性 地 超越 于 我 
们 。 人 口 统计 学 上 的 定时 炸弹 是 地 方 性 的 还 是 全 球 性 的 呢 ? 两 者 都 是 。 
因此 ,我 们 无 法 再 将 现代 人 的 两 个 制度 性 担保 一 一 物 的 普遍 定律 与 主体 的 
天 赋 权 利 一 -单纯 地 划分 于 自然 一 侧 或 者 社会 一 侧 。 为 饥饿 问题 所 困扰 
的 人 们 和 这 个 可 怜 的 星球 这 两 者 的 命运 被 同样 的 戈 耳 迪 之 结 联系 起 来 ,只 
不 过 这 次 不 会 再 有 亚历山大 来 为 我 们 解 开 它 了 。 

接 下 来 ,我 们 讨论 一 下 现代 人 是 如 何 骨 溃 的 。 现 代 制 度 豚 收 了 一 些 反 
例 、 一 些 例外 一 一 事实 上 , 也 正 是 在 它们 之 上 ,现代 制度 才 繁 荣 起 来 。 然 
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而 , 当 这 些 例外 不 断 增加 时 , 当 作为 第 三 等 级 的 物 和 第 三 世界 联合 起 来 试 
图 影响 它 的 议会 时 , 它 显得 是 那么 的 无 助 。 为 了 将 那些 与 野性 思维 ( 见 图 
3. 1) 毫 无 二 致 的 例外 包含 进来 ,我 们 需要 勾画 出 一 个 与 现代 制度 完全 不 辐 
的 空间 , 因为 它 将 填充 起 现代 制度 所 认为 空 无 一 物 的 中 间 地 带 。 对 于 纯化 
实践 一 一 水 平 线 一 一 来 说 ,我 们 需要 加 入 转 义 的 实践 一 一 竖 直 线 。 





自然 极 现代 维度 主体 社会 极 
杂 合 体 的 增殖 
非 现代 维度 
图 3.1 纯化 和 转 义 


我 们 并 没有 单独 将 杂 合 体 投 射 到 其 经 线 之 上 来 追随 它 的 增殖 ,而 是 同 
时 确认 其 在 纬 线 上 的 身份 。 对 于 此 危机 ,我 在 一 开始 就 给 出 的 诊断 现在 变 
得 非常 清晰 了 :现代 人 的 制度 性 框架 已 经 难以 容纳 杂 合 体 的 增殖 了 。 在 实 
践 中 ,现代 人 一 直 都 在 使 用 这 两 个 维度 ,而 且 他 们 对 于 这 两 者 也 非常 清晰 ， 
但 是 他 们 从 未 明了 这 两 组 实践 之 间 的 关系 。 如 果 非 现代 人 要 试图 理解 现 
代 人 的 成 功 和 失败 ,他 们 必须 要 强调 此 两 者 之 间 的 联系 ,这 样 也 才 不 至 于 
沦 入 后 现代 主义 的 泥 淖 。 通 过 同时 性 地 展现 此 两 种 维度 ,我们 可 以 将 杂 合 
体 容纳 进来 ,给 予 它们 一 个 位 置 、 一 个 名 称 、 一 个 容纳 之 所 、 一 种 哲学 和 一 
种 本 体 论 ,同时 ,如 果 可 能 ,我 也 希望 给 予 它们 一 种 新 的 制度 。 

















3.2 何 为 拟 客 体 


同时 使 用 经 度 和 纬度 这 两 个 维度 ,可 以 确定 这 些 奇怪 的 新 杂 合 体 的 位 
置 ,并 且 理 解 我 们 这 样 做 的 理由 ,这 就 需要 我 们 利用 科学 论 来 界定 我 从 米 
ERR + RÆK (Michel Serres) 那 里 借用 来 的 两 个 概念 ; 拟 客 体 (quasi-ob- 
jects) 和 拟 主 体 {quasi-subjects) ( Serres，1987)。 要 做 到 这 一 点 ,我 们 只 需 
理解 图 3. 2 就 可 以 了 。 
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长 期 以 来 ,社会 科学 家 们 一 直 批 评 普 通 人 的 信念 系统 ,并 称 这 种 信念 
系统 为 “自然 化 "(Bourdieu and Wacquant，1992)。 普 通 人 想当然 地 认为 ， 
神 的 力量 、 货 币 的 客观 性 时尚 的 吸引 力 \ 艺 术 的 美 都 是 来 自 于 某 些 内 在 于 
自然 事物 的 客观 属性 。 社 会 科学 家 们 则 更 加 深入 ,他 们 指出 箭 矢 事实 上 走 
了 另外 的 方向 ,从 社会 到 客体 。 神 、 货 币 、 时 尚 和 艺术 仅仅 为 我 们 的 社会 需 
求 和 利益 提供 了 一 个 表面 的 空间 。 至 少 自 埃 米尔 涂 尔 干 (Emile 
Durkheim) 以 降 , 这 就 是 进入 社会 学 领域 所 必须 接受 的 基本 训练 
(Durkheim, [191511965)。 要 成 为 一 个 社会 科学 家 ,就 必须 要 认识 到 客体 
的 内 在 属性 丝毫 不 起 作用 ,它们 仅仅 是 人 类 范畴 的 一 个 容器 。 





图 3.2 何 为 拟 客体 ? 

然而 ,困难 之 处 在 于 如 何 将 这 一 控 责 形式 与 另外 一 种 完全 相反 方向 的 
控 责 协调 起 来 。 普 通 人 、 纯 粹 的 社会 行动 者 一 般 的 公民 认为 他 们 可 以 自 
由 地 改变 其 期 望 .其 动机 ,也 可 以 任意 改变 其 合理 性 策略 。 这 样 ,其 信念 也 
箭 矢 从 主体 /社会 一 极 射 向 了 自然 极 。 不 过 ,值得 庆幸 的 是 ,社会 科学 家 头 
脑 依然 清醒 ,他们 指责 、 揭 露 并 且 奚 落 关 于 人 类 主体 和 社会 之 自由 的 这 种 
幼 蕉 的 信念 。 这 次 ,他 们 使 用 自然 事物 一 一 这 毫 无 疑问 是 科学 的 产物 一 一 
来 展示 它 是 如 何 决定 、 激 发 和 塑造 可 怜 的 人 类 所 拥有 的 那些 不 稳定 的 、 易 
变 的 意愿 的 。" 自 然 化 "不 再 是 一 个 不 好 的 词汇 ,而 是 成 为 了 社会 科学 家 与 
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自然 科学 家 结盟 的 一 个 口号 。 现 在 ,所 有 的 科学 {自然 科学 和 社会 科学 ) 都 
被 动员 起 来 ,用 以 将 人 类 变 为 由 客观 力量 所 控制 的 木偶 ,这 种 客观 力量 只 
能 为 自然 科学 家 或 者 社会 科学 家 所 认识 。 

只 有 将 这 两 种 批判 资源 并 置 ,我 们 才能 理解 社会 科学 家 缘何 如 此 难以 
就 客体 达成 一 致 。 他 们 只 是 坚持 了 二 象 之 见 。 在 第 一 种 控 责 之 中 , 客体 一 
文 不 值 ,它们 仅仅 是 存在 于 那里 的 一 块 空白 屏幕 ,上 映 的 是 社会 科学 家 们 
所 导演 的 电影 ; 对 第 二 种 控 责 而 言 ,它们 又 太 过 强大 ,并 且 塑 造 了 人 类 社 
会 ,对 于 那些 制造 出 它们 的 科学 而 言 ,其 社会 建构 的 过 程 又 隐蔽 不 见 。 客 
体 、 事 物 、 消 费 品 艺术 品 要 么 太 弱 ,要 么 太 强 。 不 过 ,更 为 奇怪 的 是 社会 被 
交替 赋予 的 角色 。 在 第 一 种 控 责 之 中 ,社会 如 此 强大 并 且 是 一 种 自 成 一 类 
的 存在 (sui generis) ,与 被 其 取代 的 超 验 自我 相 比 , 它 同 样 也 不 具有 更深 层 
次 的 原因 。 它 如 此 具有 始 发 性 ,因此 它 足以 塑造 和 界定 哪怕 是 任何 无 形 的 
事物 。 然 而 ,在 第 二 种 控 责 之 中 , 它 却 变 得 软弱 无 力 , 反 过 来 被 那 强 有 力 的 
客体 所 塑造 ,其 行动 也 完全 由 客体 所 决定 。 面 对 那些 要 么 太 过 强大 、 要 么 
太 过 不 确定 的 客体 之 时 ,社会 既 过 于 强大 又 过 于 软弱 。 

对 于 这 两 个 相互 矛盾 的 控 责 的 解决 方法 非常 具有 说 服 力 ,因此 它 已 经 
在 社会 科学 家 领域 获得 了 普遍 的 承认 , 它 被 称 为 二 元 论 。 自 然 极 将 被 分 割 
为 两 部 分 :在 第 一 部 分 的 清单 中 包含 了 其 "更 软 "的 部 分 , 即 社会 范畴 的 投 
影 屏 幕 ; 第 二 部 分 则 包含 了 其 "更 硬 " 的 部 分 , 即 那些 决定 人 类 范畴 之 命运 
的 原因 :科学 和 技术 。 主 体 / 社 会 极 同样 遭受 了 这 种 分 割 : 这 包括 其 "更 硬 ” 
的 部 分 , 即 自 成 一 类 而 存在 的 社会 因素 ,也 包括 其 "更 软 "的 部 分 ,这 部 分 由 
科学 和 技术 所 发 现 的 力量 而 决定 。 社 会 科学 家 们 则 满心 欢喜 地 在 这 两 个 
部 分 之 间 跳 来 跳 去 而 不 会 招致 麻烦 。 例 如 , 神 仅仅 是 视 社 会 秩序 之 需 而 定 
的 一 个 偶像 ,而 社会 规则 却 又 要 由 生物 学 来 决定 。 

当然 了 ,社会 科学 家 们 的 这 种 交替 变换 并 不 具有 说 服 力 。 首 先 ,这 些 
清单 的 确定 具有 偶然 性 ,自然 所 包含 的 " 软 "的 清单 将 社会 科学 家 所 厌恶 的 
那些 事物 聚集 到 了 一 起 : 宗教、 消费 流行 文化 和 政治 ; 而 " 硬 " 的 清单 则 由 
他 们 素 朴 地 信奉 的 科学 构成 :经 济 学 .遗传 学 .生物 学 .语言 学 或 者 脑 科 学 。 
第 二 ,如 果 客 体 一 文 不 值 ,那么 为 什么 社会 需要 投影 到 具有 任意 性 的 客体 
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之 上 呢 ? 我 们 对 此 毫 不 知悉 。 难 道 是 因为 社会 太 过 脆弱 ,需要 不 断 被 复活 
吗 ? 这 太 可 怕 了 ,难道 要 像 美 杜 莎 的 脸 一 样 ,只 有 通过 镜子 才能 看 得 到 ? 
此 外 ,如 果 宗 教 .艺术 或 者 时 尚 ,必须 要 “反映 "、“ 具 体 化 "、“ 表 现 "、“ 体 现 ” 
社会 ,这 是 社会 理论 家 们 所 青睐 的 几 个 动词 ,那么 ,客体 最 后 也 不 是 其 共同 
制造 者 吗 ? 难道 在 隐喻 的 意义 上 社会 真 的 就 不 是 由 神 、 机 器 、 科 学 、 艺 术 和 
了 时尚 所 构成 的 吗 ? 既然 这 样 ,在 图 3. 2 的 第 1 个 图 示 中 ,下 方 的 箭头 中 所 包 
含 的 “公共 ”行动 者 的 错觉 何在 呢 ? 或 许 , 社 会 科学 家 太 过 轻易 地 忘记 了 在 
将 自己 投 映 到 事物 上 之 前 ,社会 难道 不 需要 首先 被 制造 、 建 造 或 者 建构 出 
来 吗 ? 如 果 其 建造 原料 不 是 非 社会 的 . 非 人 类 的 资源 ,那么 还 会 是 什么 呢 ? 
对 于 社会 理论 来 说 ,此 种 结论 是 一 个 禁区 ,这 是 因为 除非 人 们 通过 另外 一 
种 “ 硬 " 的 科学 来 宣称 它 的 存在 ,社会 理论 并 没有 客体 的 概念 。 当 然 , 对 于 
这 种 " 硬 " 的 科学 而 言 ,它们 又 太 过 强大 , 以 至 于 能 够 轻而易举 地 决定 社会 
秩序 ,这 一 次 ,社会 秩序 又 成 为 了 一 个 脆弱 的 、 非 物质 性 的 领域 。 

二 元 论 或 许 是 一 个 无 力 的 解决 方案 ,但 它 为 社会 科学 提供 了 99% 的 批 
判 资源 。 如 果 不 是 科学 论 颠 覆 了 它 的 话 , 它 还 会 洋洋 自得 地 生活 于 其 不 对 
称 的 世界 之 中 ,因为 没有 其 他 什么 事物 可 以 对 其 构成 威胁 。 讨 论 进行 至 
此 ,二 元 论 似乎 还 是 有 效 的 ,因为 社会 的 " 硬 " 的 部 分 被 用 于 " 软 " 的 客体 ,而 
“ 硬 " 的 客体 却 又 仅仅 被 运用 于 社会 的 " 软 " 的 部 分 ( Bourdieu and Wac- 
quant，1992)。 通 过 运用 他 们 所 构造 的 可 靠 的 社会 科学 ,并 且 接 受 其 所 完 
全 信任 的 自然 科学 ,社会 科学 家 们 确立 起 了 社会 秩序 ,并 进而 否定 了 他 们 
所 不 相信 的 那些 实践 。 让 科学 的 社会 研究 之 爱丁堡 学 派 引 以 为 豪 的 事情 ， 
正 是 他 们 试图 进入 这 一 禁区 (Barnes, 1974; Barnes and Shapin, 1979; 
Bloor, [1976]1991; MacKenzie, 1981; Shapin，1992)。 他 们 使 用 了 那些 
原先 专属 于 自然 之 “ 软 ” 部 分 的 资源 ,来 揭露 其 更 " 硬 " 的 部 分 一 一 科学 自 
身 ! 简 而 言 之 ,他 们 把 涂 尔 干 对 宗教 进行 的 研究 与 布尔 迪 厄 对 时 尚 和 品味 
进行 的 研究 同样 运用 到 了 科学 之 上 ,他 们 天 真 地 认为 社会 科学 是 不 会 变化 
的 ,就 像 是 对 待 宗教 或 者 艺术 一 样 ,很 简单 就 可 以 把 科学 纳入 进来 。 然 而 ， 
这 里 存在 着 一 个 巨大 的 差别 ,当时 人 们 也 并 未 认识 到 这 一 点 。 社 会 科学 家 
事实 上 并 不 信任 宗教 或 者 大 众 消费 ,不 过 ,从 其 科学 主义 的 心灵 最 深 处 ,他 
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们 就 信任 科学 。 

这 样 ,二 元 论 游戏 中 的 这 一 个 缺口 ,很 快 就 颠覆 了 其 整个 大 厦 。 当 然 
了 ,科学 的 "社会 "研究 最 初 所 做 的 事情 并 未 成 功 , 这 也 就 是 它 仅 仅 县 花 一 
现 的 原因 一 一 仅仅 足够 揭露 二 元 论 粮 糕 的 缺陷 。 通 过 以 同样 的 方式 处 理 
自然 的 “更 硬 " 的 部 分 与 其 "更 软 "的 部 分 (也 就 是 ,将 之 视 为 由 自在 的 社会 
之 利益 和 要 求 而 决定 的 偶然 性 建构 ) ,爱丁堡 的 鲁莽 之 士 们 将 二 元 论 者 从 
其 一 半 的 资源 中 剔除 出 去 。 事 实 上 ,他们 很 快 也 认识 到 自己 也 被 剔除 出 去 
了 。 社 会 武断 性 地 制造 出 了 万 物 , 包 括 宇宙 秩序 .生物 学 化 学 和 物理 定 
@! 对 于 自然 的 " 硬 ” 部 分 而 言 ,这 一 主张 的 不 合理 性 非常 明显 ,而 且 我 们 
很 快 就 会 认识 到 对 于 自然 的 " 软 " 部 分 而 言 , 它 也 是 荒 诀 的。 客体 并 不 是 社 
会 范畴 的 无 形容 器 ,不管 是 “ 硬 " 容 器 还 是 " 软 ” 容 器 。 在 看 清 了 二 元 论 者 手 
里 的 底牌 之 后 ,科学 的 社会 研究 学 者 们 接着 又 揭露 了 在 第 一 个 控 责 与 第 二 
个 控 责 之 间 的 不 对 称 性 ,同时 ,至 少 在 否定 性 的 意义 上 ,他 们 也 揭露 了 与 那 
些 控 责 伴随 出 现 的 社会 理论 和 认识 论 , 都 是 一 些 何其 糟糕 的 建构 。 社 会 并 
不 是 如 此 的 强大 ,也 不 是 这 般 的 脆弱 ;客体 既 不 脆弱 至 斯 , 亦 不 强壮 至 斯 。 
人 们 必须 完全 重新 思考 客体 和 社会 的 双重 位 置 。 

“科学 论 " 已 将 社会 科学 和 逼 入 困境 。 要 摆脱 这 种 困境 , 诉 诸 辩证 推理 毫 
无 用 处 。 人 们 可 以 如 愿 以 偿 地 通过 很 多 的 箭头 和 反馈 回路 将 自然 和 科学 
两 极 连接 起 来 ,但 这 仍然 无 法 重新 定位 我 所 要 讨论 的 拟 客体 和 拟 主体 。 相 
反 , 与 二 元 论 范式 相 比 ,辩证 法 对 场 点 的 忽视 更 加 严重 ,因为 它 假装 通过 回 
路 螺旋 形 上 升 和 其 他 复杂 的 特殊 符号 克服 了 它 。 辩 证 法 完全 没有 击 中 要 
害 。 拟 客体 位 于 两 极 之 间 、 之 下 , 正 是 在 这 里 ,二 元 论 和 辩证 法 不 停 地 绕 弯 
子 , 却 没 能 够 与 之 妥协 。 与 自然 的 " 硬 " 的 部 分 相 比 , 拟 客体 要 更 加 社会 性 、 
更 加 具有 被 构造 性 和 集体 性 ,但 它们 绝 不 是 一 个 成 熟 社会 的 信 手 拓 来 的 容 
器 。 另 一 方面 ,与 社会 投 映 (我 们 并 不 知道 为 何 会 有 这 种 投 映 ) 之 上 的 那些 
无 形 屏幕 相 比 ,它们 又 更 加 的 实在 、 更 加 非 人 类 、 更 加 客观 。 此 前 的 很 长 一 
段 时 间 里 ,社会 科学 家 们 要 么 不 遗 余 力 地 控 责 " 软 "事实 ,要 么 毫 无 批判 精 
神 地 利用 科学 。 而 现在 ,科学 论 却 又 进行 了 一 项 不 可 能 的 任务 , 即 为 硬 的 
科学 事实 提供 社会 解释 ,这 使 得 每 一 个 人 不 得 不 重新 思考 客体 在 集体 建构 
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过 程 中 的 角色 ,并 进而 对 哲学 发 起 了 挑战 。 
3.3 横 跨 于 裂缝 之 上 的 哲学 


主流 哲学 试图 将 现代 制度 和 拟 客体 (处 于 不 断 扩 展 中 的 中 间 王 国 ) 吸 
收 进来 ,但 这 种 豚 收 又 是 如 何 可 能 的 呢 ? 在 对 之 进行 简化 之 后 ,我 们 可 以 
分 辨 出 三 条 主要 策略 :第 一 条 策略 在 于 ,要 在 客体 和 主体 之 间 确 立 一 个 巨 
大 的 分 裂 , 并 且 要 不 断 地 增加 其 间 的 距离 ;第 二 条 是 人 们 所 说 的 “符号 学 转 
H" (semiotic turn) , 它 关注 的 是 主客 之 间 的 状态 , 氛 弃 极端 ;第 三 条 是 分 离 
出 了 存在 (Being ) 的 观念 ,进而 拒绝 在 客体 话语 与 主体 之 间 的 整个 区 分 。 

我 们 首先 对 第 一 组 策略 进行 简要 概述 。 拟 客体 越 是 增多 , 主流 哲学 就 
越 认为 此 制度 性 的 两 极 不 可 通 约 ,即便 当 他 们 宣称 其 最 紧要 的 任务 是 实现 
它们 之 间 的 和 解 时 仍然 如 此 认为 。 这 样 ,通过 禁止 其 所 允许 的 、 人 允许 其 所 
禁止 的 ,现代 哲学 以 自身 的 方式 证 明了 现代 性 的 悖 论 。 当 然 ,每 一 种 此 类 
哲学 要 远 比 我 的 拙劣 总 结 精致 得 多 。 就 定义 上 而 言 ,它们 都 是 非 现 代 的 ， 
因为 现代 根本 就 没有 真正 开始 过 ,因此 它们 所 清楚 表述 出 来 的 问题 ,与 我 
所 试图 表述 的 完全 一 致 ,尽管 我 的 表述 较 之 远 为 拙劣 。 它 们 官方 的 和 通行 
的 解释 版 本 ,在 定义 其 任务 的 方式 上 , 却 表现 出 了 一 种 惊人 的 连续 性 , 即 采 
取 各 种 手段 ,在 不 接受 拟 客体 的 前 提 下 使 其 增殖 ,从 而 继续 维持 那 将 我 们 
与 过 去 、 与 其 他 的 自然 -文化 完全 分 开 的 伟大 分 界 。 
正如 我 们 已 经 看 到 的 , 替 布 斯 和 波 义 耳 的 争论 之 所 以 如 此 激烈 ,是 因 
为 他 们 几乎 从 未 尝试 将 作为 一 极 的 自然 的 沉默 的 非 人 类 与 作为 另 一 极 的 
有 意识 的 .具有 语言 能 力 的 人 类 区 分 开 来 。 当 时 这 两 种 人 类 的 建构 物 还 非 
常 相似 、 非 常 接近 于 其 共同 的 起 源 , 因 此 这 两 位 哲学 家 所 能 做 的 也 仅 仪 是 
对 杂 合 体 进行 了 些许 分 割 。 正 是 借助 于 康德 主义 ,我 们 的 现代 制度 才 得 到 
了 其 规范 的 表述 。 将 一 种 纯粹 的 差别 进一步 强化 为 一 个 彻头彻尾 的 分 界 ， 
这 一 过 程 就 叫做 哥 白 尼 革 命 。 自 在 之 物 变 得 难以 理解 ,同样 , 超 验 的 主体 
也 绝对 性 地 远离 了 世界 。 不 过 ,这 两 个 担保 者 之 间 仍 然 保 持 了 明显 的 对 称 
性 ,因为 通过 对 这 两 种 纯粹 形式 (自在 之 物 和 主体 ) 的 运用 ,知识 只 有 在 中 
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间 状 态 、 在 现象 之 中 才 可 以 被 理解 。 杂 合体 确实 被 接受 了 ,但 仅仅 被 视 为 
两 种 纯粹 形式 按照 一 定 比 例 而 构成 的 混合 物 。 显 然 , 转 义 的 工作 是 可 见 
的 ,因为 康德 所 采取 的 诸多 步骤 也 就 是 为 了 从 遥远 的 物 的 世界 过 渡 到 甚至 
更 加 还 远 的 自我 的 世界 。 不 过 ,这 些 转 义 者 仅仅 被 接受 为 单纯 的 传 义 者 ， 
后 者 仅仅 是 背叛 或 者 传输 纯粹 形式 一 一 只 有 这 些 纯粹 形式 才 是 可 辨认 的 。 
不 断 增 加 传 义 者 的 层级 ,使 得 人 们 对 拟 客体 角色 的 接受 成 为 可 能 ,但 是 这 
并 没有 给 它们 以 本 体 论 地 位 ,因为 这 样 做 会 招致 对 “ 哥 白 尼 革 命 " 本 身 的 怀 
疑 。 时 至 今日 ,这 种 康德 式 的 表述 仍然 随处 可 见 , 人 类 的 心灵 被 赋予 某 种 
能 力 , 使 得 它们 能 够 武断 地 将 形式 赋予 那些 无 形 但 真实 的 物质 身上 。 可 以 
肯定 的 是 ,作为 诸多 客体 旋转 核心 的 太阳 王 ,应 该 被 其 他 的 山 饥 者 所 曙 
覆 一 一 社会 .知识 精神 结构 文化 范畴 主体 间 性 语言 ,但 正 是 由 于 上 述 
原因 ,这 些 宫廷 革命 并 未 改变 其 关注 焦点 , 即 我 所 说 的 主体 /社会 。 

辩证 法 的 伟大 之 处 在 于 ,通过 吸收 所 有 神圣 的 社会 的 和 自然 的 事物 ， 
它 试图 最 后 一 次 穿越 前 现代 的 整个 领域 ,并 进而 避免 康德 主义 在 纯化 的 工 
作 与 转 义 的 工作 之 间 的 矛盾 。 然 而 ,辩证 法 却 桃 错 了 了 矛盾 。 它 确实 努力 确 
认 了 在 主体 极 和 客体 极 之 间 的 矛盾 ,但 它 没 有 看 到 在 整个 现代 制度 之 间 的 
矛盾 ;现代 制度 不 仅 确 立 了 自然 ,而 且 还 确立 了 对 拟 客体 的 纯化 工作 , 这 种 
纯化 不 仅 存 在 于 19 世纪 ,就 算是 在 20 世纪 也 非常 盛行 。 或 者 说 ,辩证 法 认 
为 , 它 应 该 通过 解决 第 一 个 而 吸收 第 二 个 。 不 过 , 黑 格 尔 认为 他 据 弃 了 康 
德 在 自在 之 物 与 主体 之 间 的 分 裂 , 但 他 导致 了 一 个 与 人 们 的 生活 更 加 相关 
的 分 裂 。 他 将 之 提升 到 了 矛盾 的 层面 ,将 之 推 到 了 项 点 甚至 超出 了 项 点， 
进而 使 得 它 成 为 了 历史 的 推动 力 。17 世纪 的 差别 到 了 19 世纪 成 为 了 一 个 
DR ,接着 在 同一 世纪 又 成 为 了 一 个 更 加 彻头彻尾 的 矛盾 。 它 为 整个 阴谋 
上 紧 了 发 条 。 如 何以 某 种 更 好 的 方式 来 表述 现代 性 的 悖 论 呢 ?辩证 法 进 
一 步 扩大 了 将 客体 极 与 主体 极 所 分 开 的 深渊 , 然而 最 后 它 又 超越 并 抛弃 了 
这 一 深渊 , 据 此 它 认 为 自己 已 经 超越 了 康德 ! 辨证 法 所 讨论 的 仅仅 是 转 
义 , 然 而 正 是 这 些 充 斥 于 其 辉煌 历史 之 中 的 转 义 , 却 成 了 用 以 传输 某 些 纯 
粹 的 本 体 论 性 质 ( 既 不 是 其 右翼 版 本 的 精神 ,也 不 是 其 左 材 版 本 的 物质 ) 的 
传 义 者 。 最 后 ,如 果 说 还 存在 某 对 无 法 调和 的 范畴 的 话 , 那 就 是 自然 极 和 
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精神 极 , 因为 它们 的 对 立 面 既 被 保留 下 来 ,同时 又 被 取消 -一 -也 就 是 说 ,被 
和 否定。 没有 人 能 够 比 辩证 法 更 加 现代 了 。 辩 证 学 家 无 可 争辩 地 成 为 了 最 
伟大 的 现代 性 制造 者 ,更 加 有 力 的 一 点 在 于 他 们 似乎 确实 收集 了 全 部 的 知 
识 和 历史 ,并 使 之 支撑 起 了 现代 批判 的 所 有 资源 。 

拟 客体 却 仍 在 增殖 :第 一 次 第 二 次 和 第 三 次 工业 革命 中 的 那些 怪物 、 
那些 社会 化 的 事实 和 人 类 都 被 转变 成 了 自然 世界 的 某 些 元 素 。 完 整 的 体 
系 刚 刚 完成 ,它们 就 开始 普遍 地 分 崩 离 析 。 在 历史 的 尽头 之 后 ,仍然 还 会 
有 历史 ,不 管 是 什么 样 的 历史 。 





超 不 可 通 约 性 (后 现代 人 ) 





不 可 通 约 性 ( 哈 贝 马 斯 ) 
无 法 克服 的 张力 (现象 学 ) 
矛盾 ( 黑 格 尔 ) 











HA 纯化 的 工作 
康德 主义 ) 
自然 极 现代 维度 主体 /社会 极 


转 义 的 工作 


拟 客体 愈 增殖 ， 两 极 
之 间 的 差异 愈 大 


拟 客体 的 增殖 


非 现代 维度 
图 3.3 现代 的 悖 论 
最 后 ,现象 学 再 次 确立 了 一 个 巨大 的 裂缝, 不 过 这 次 的 基础 更 加 脆弱 : 
它 抛 弃 了 纯 意 识 和 纯 客体 这 两 极 , 并 且 试 图 填 平 月 前 正在 扩大 的 深渊 , 因 
为 它 觉 得 无 法 将 之 纳入 到 自己 的 体系 之 中 ,进而 在 两 者 的 中 间 状 态 上 完全 
展开 自己 。 表 次 ,现代 性 的 悖 论 被 更 推进 一 步 。 意 向 性 (intentionality) 的 
概念 将 差别 分裂 .矛盾 转变 为 了 在 客体 与 主体 之 间 的 无 法 逾越 的 张力 。 
辩证 法 的 希望 泥 灭 了 , 因为 这 种 张力 没有 解决 方案 。 现 象 学 家 们 认为 自己 
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比 康 德 ` 黑 格 尔 、 马 克 思 走 得 都 远 , 因为 他 们 不 再 赋予 纯 主 体 或 者 纯 客 体 以 
任何 的 本 质 。 他 们 觉得 自己 仅仅 是 在 谈论 转 义 ,后 者 并 不 需要 归属 于 任何 
一 极 。 然 而 , 像 诸多 的 现代 性 制造 者 一 样 ,他 们 所 追踪 的 仅仅 是 在 两 极 之 
间 的 一 条 线 并 赋予 其 最 高 的 重要 性 。 纯 粹 的 客观 性 和 纯粹 的 意识 被 丢弃 
了 ,而 它们 却 仍 在 那里 。 事 实 上 , 它们 更 进一步 地 存在 着 。“ 对 某 物 的 意 
识 " 仅 仅 是 一 座 横 跨 于 日 渐 增 宽 的 深渊 之 上 的 脆弱 的 人 行 桥 。 现 象 学 家 
们 不 得 不 缴械 投降 一 一 是 的 , 他们 确实 投降 了 。 与 此 同时 ,加 斯 东 * Ett 
拉 的 双重 事业 一 一 通过 将 科学 与 常识 割裂 开 来 进一步 夸大 了 科学 的 客观 
性 ;通过 认识 论 的 断裂 (epistemological breaks) 又 夸大 了 想象 的 无 目的 性 
的 力量 一 一 对 于 这 一 无 可 解决 的 危机 对 于 现代 性 正在 经 历 的 这 一 车 裂 之 
刑 而 言 ,就 是 一 个 恰当 的 例子 。(Bachelard，1967; Tile, 1984) 

















3.4 终结 的 终结 


故事 的 续集 却 不 自觉 地 发 生 了 一 次 滑稽 的 转折 。 巨 大 的 鸿沟 越 宽 ,我 
们 的 整个 事业 就 越 像 是 走钢丝 并 在 其 上 做 劈腿 动作 一 样 危险 。 到 此 为 止 ， 
所 有 的 哲学 运动 都 是 非常 深奥 而 又 严肃 的 , 它们 确立 、 探 索 并 且 伴随 了 拟 
客体 的 巨大 发 展 ;不 管 是 何 物 , 它们 都 相信 自己 可 以 吞 下 这 些 客体 并 且 将 
之 消化 。 通 过 仅仅 谈论 纯粹 性 ,它们 的 目标 也 仅 在 于 理解 杂 合体 的 工作 。 
所 有 这 些 思想 家 们 都 对 精确 科学 、 技 术 和 经 济 学 保持 了 强烈 的 兴趣 , 因为 
他 们 认识 到 ,其 中 既 包 含 了 风险 同样 也 提供 了 救赎 的 可 能 性 。 但 是 ,后 继 
哲学 应 该 讨论 些 什么 呢 ? 首先 ,我 们 应 该 如 何 称呼 它们 ? 现代 哲学 ? 不 ， 
因为 它们 并 没有 试图 继续 坚持 此 链条 的 两 端 。 后 现代 ?还 尚未 到 来 ,尽管 
糟糕 的 后 现代 终究 还 是 会 到 来 的 。 让 我 们 称呼 它们 前 -后 现代 (pre-post- 
modern) 吧 ,以 此 来 表明 它们 仍 处 于 过 渡 期 。 它 们 重新 提出 了 那 曾经 的 不 
可 通 约 的 差别 .分 裂 、 矛 盾 以 及 那 无 可 征服 的 张力 。 

作为 整体 的 现代 制度 已 经 宣称 , 在 主体 的 世界 和 客体 的 世界 之 间 , 并 
不 存在 共同 的 测量 尺度 ,但 是 它 却 很 快 又 从 事 了 相反 的 工作 ,仿佛 用 同样 
的 度量 来 衡量 人 和 物 , 并 在 传 义 者 的 伪装 之 下 增加 转 义 者 ,这 立刻 又 抵消 
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了 其 前 面 的 工作 。 从 前 -后 现代 人 的 立场 来 看 ,他 们 确实 认为 具有 语言 能 
力 的 主体 与 自然 客体 、 技 术 有 效 性 之 间 是 不 可 通 约 的 ;或 者 说 ,在 具有 语言 
能 力 的 主体 的 可 通 约 性 仍然 不 强 的 情况 下 ,他 们 也 应 该 如 此 。 因 此 ,他 们 
抵消 了 现代 方案 ,同时 却 又 声称 他 们 为 之 正 位 ,因为 他 们 坚持 了 现代 制度 
中 谈论 纯粹 性 的 一 半 而 忽视 了 进行 杂 合 化 实践 的 另外 一 半 。 他 们 想象 并 
不 存在 任何 的 转 义 者 ,一 定 不 存在 。 一 方面 是 主体 ,他 们 创造 了 语言 、 解 释 
学 和 意义 ,并 且 使 得 物 的 世界 缓慢 地 随波逐流 ; 另 一 方面 是 反映 和 过 程 , 科 
学 家 和 技术 专家 们 采取 了 同样 对 称 性 的 态度 。 解 释 学 越 是 编织 其 网 络 , 自 
然 主义 也 越 是 做 同样 的 事情 。 但 历史 分 界 的 重复 却 成 为 了 一 幅 讽 刺 画 : 一 
方面 是 EE. O. 威尔逊 及 其 基因 ; 另 一 方面 是 拉 康 (Lacan) 及 其 精神 分 析 对 
象 。 这 对 挛 生 兄弟 不 会 再 坚定 不 移 地 忠诚 于 现代 性 的 目标 , 因为 他 们 不 再 
试图 去 研究 某 些 悖 论 ,这 些 悖 论 存 在 于 我 们 所 禁止 的 杂 合 体 的 增殖 过 程 之 
中 ,存在 于 对 两 者 之 不 可 能 具有 的 关系 的 设想 过 程 之 中 。 

当 人 们 为 了 挽救 现代 方案 而 为 之 进行 辩护 时 , 情况 变 得 更 加 糟糕 。 尤 
根 。 哈 贝 马 斯 (Jirgen Habermas) 就 曾 进行 过 此 种 尝试 ( Habermas, 
1987) ,结果 却 令 人 失望 之 至 。 他 最 后 是 否 意欲 表明 无 论 何者 都 无 法 将 物 
与 人 彻底 分 开 昵 ?他 是 否 要 重 提现 代 方 案 的 旧事 呢 ? 他 是 在 证 明 实 践 中 
的 操作 为 现代 制度 提供 了 辩护 基础 ,而 后 就 像 戴高乐 和 尼克 松 承认 中 国 大 
陆 一 样 接受 那 数 之 不 尽 的 杂 合 体 吗 ? 恰恰 相反 ,他 断定 最 大 的 危险 来 自 于 
人 们 对 具有 语言 与 思维 能 力 的 主体 与 纯 科 学 、 技 术 理 性 之 间 的 混淆 , 旧 的 
意识 哲学 竟然 允许 这 种 混淆 的 存在 ! “我 已 经 指出 ,关于 客体 知识 的 范式 
应 该 被 有 关 主 体 之 间 语 言 能 力 、 行 动能 力 的 相互 理解 范式 所 取代 ” (p. 295 一 
296)。 如 果 说 有 人 挑 错 了 对 手 的 话 , 那 一 定 是 20 世纪 的 这 种 已 经 被 取代 
的 康德 主义 , 它 试图 加 剧 作 为 一 方 的 主体 认 知 视角 下 的 客体 与 作为 另 一 方 
的 交往 理性 (communicational reason) 之 间 的 鸿沟 ;然而 , 旧 意 识 至 少 有 助 
于 人 们 接近 客体 ,进而 有 助 于 取消 此 制度 性 两 极 的 人 为 起 源 。 不 过 , 当 拟 
客体 已 经 增殖 到 如 此 程度 ,以 致 人 们 难以 发 现 , 某 一 单独 个 体能 够 或 多 或 
少 地 类 似 于 一 个 具有 说 话 能 力 的 主体 或 者 一 个 具体 的 自然 客体 时 , 哈 贝 马 
斯 却 仍然 试图 制造 两 极 之 问 的 不 可 通 约 性 。 在 工业 革命 期 间 , 康 德 没有 完 
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成 这 一 任务 , 哈 贝 马 斯 又 如 何在 第 六 次 或 者 第 七 次 工业 革命 之 后 做 到 这 一 
AE? 尽管 如 此 ,康德 还 是 增加 了 传 义 者 的 层级 ,从 而 使 得 他 能 够 重新 确 
立 起 在 自在 之 物 与 超 验 自我 之 间 的 过 渡 。 当 技术 理性 与 人 类 的 自由 讨论 
之 间 仍 然 相 差 十 万 八 干 里 之 时 ,这 样 做 无 异 于 缘 木 求 鱼 。 

前 -后 现代 似乎 与 旭 制 度 末 期 封建 势力 的 反应 有 些 类 似 : 荣誉 的 获得 
并 非 多 么 困难 , 而 贵族 等 级 的 测算 也 并 不 准确 。 然 而 ,再 在 第 三 等 级 与 贵 
族 等 级 之 间 制 造 一 个 绝 然 的 分 裂 , 为 时 已 晚 ! 我 们 也 无 法 再 次 完成 哥 白 尼 
革命 并 使 得 事物 围绕 在 主体 间 性 周围 旋转 。 哈 贝 马 斯 及 其 追随 者 仅仅 是 
禁绝 经 验 性 的 考察 以 便 能 够 继续 坚持 现代 方案 ,其 主要 著作 一 共有 500 来 
页 ,但 未 有 一 个 案例 研究 (Habermas，[1981]j1989)。 这 样 一 种 经 验 考察 很 
快 就 会 注意 到 第 三 等 级 , 而 且 也 会 使 得 他 们 与 其 他 可 怜 的 话语 主体 密切 地 
联系 在 一 起 。 险 由 马 斯 可 能 会 说 ,如 果 交 往 理 性 能 够 取得 成 功 , 那 就 让 网 
络 灰飞烟灭 吧 。 

然而 ,他 还 是 非常 诚实 的 ,也 是 值得 尊敬 的 。 甚 至 是 在 现代 方案 的 讽 
刺 画 中 ,我们 仍然 可 以 分 辨 出 18 世纪 启蒙 运动 的 荣耀 ,尽管 它 已 经 风光 不 
再 ,也 可 以 认识 到 19 世纪 “批判 "的 回音 。 甚 至 ,尽管 人 们 着 迷 二 将 客观 性 
与 交往 完全 分 裂 , 但 是 我 们 仍然 可 以 从 实现 这 种 分 割 的 不 可 能 性 之 中 , 找 
到 一 条 线索 、 一 个 暗示 、 一 点 痕迹 。 对 于 后 现代 人 而 言 ,他 们 成 功 地 抛弃 了 
现代 方案 。 我 尚未 找到 一 些 足 够 恶心 的 词 来 形容 这 一 智力 运动 。 或 者 说 ， 
在 这 种 智力 上 的 稳定 性 之 中 ,人 类 和 非 人 类 被 置 于 随波逐流 的 境地 ,我 称 
之 为 “ 超 不 可 通 约 性 ” (hyper-incommensurability) o 

只 需 一 个 现代 性 的 例子 就 可 以 证 明 思 想 的 逊 位 以 及 后 现代 方案 的 自 
我 失败 。" 作 为 一 个 哲学 家 ,我 可 以 分 析 一 下 这 场 灾难 所 带 来 的 后 果 ", 当 
某 些 好 心 的 科学 家 问 及 让 - 弗 朗 素 瓦 - 利 奥 塔 (Jean-Francois Lyotard) 如 何 
对 科学 与 人 类 共同 体 之 间 的 联系 进行 概念 化 时 ,他 如 此 回答 : 











我 只 是 指出 ,科学 的 发 展 与 人 类 毫 无 关系 。 或 许 , 我 们 的 大 
脑 仅仅 是 菜 些 复杂 过 程 的 临时 负载 者 。 因 此 ,这 就 需要 我 们 将 这 
一 过 程 与 它 到 目前 为 止 的 负载 者 分 离开 来 。 我 确信 ,这 就 是 你 们 
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这 些 人 [科学 家 !] 所 正在 从 事 的 工作 。 计 算 机 科学 、 基 因 工 程 , 物 
理学 和 天 体 物理 学 .航天 学 、 机 器 人 技术 ,所 有 这 些 都 被 用 以 在 独 
立 于 现实 生活 的 条 件 之 下 来 维护 这 种 复杂 性 。 然 而 ,如 果 我 们 用 
人 性 来 代 指 拥有 某 种 文化 传统 (这 种 文化 传统 在 我 们 的 这 个 星球 
上 ,在 某 一 准确 地 点 ,在 某 一 特定 时 期 ,被 确立 起 来 ) 的 集体 的 话 ， 
我 却 看 不 出 它 在 哪 一 方面 是 人 性 的 。 我 毫 不 怀疑 ,这 种 " 非 人 类 ” 
的 过 程 给 人 类 带 来 破坏 性 后 果 的 同时 ,也 带 来 了 某 些 有 用 的 虽然 
并 不 是 特别 重要 的 益处 。 但 这 与 人 类 的 解放 事业 毫 无 干系 。 
(Lyotard, 1988, p. xxxviii) 


科学 家 对 这 种 灾难 性 的 估算 大 惊 失色 。 不 过 , 面 对 那 些 继续 信任 哲学 
之 有 用 性 的 科学 家 , 利 奥 塔 用 一 种 低沉 的 语气 继续 说 道 , "我 想 ,你 们 可 
得 等 上 好 长 时 间 不过, 崩溃 的 仅 仪 是 后 现代 主义 ,并 不 是 哲学 
tcheon, 1989; Jameson，1991)。 后 现代 人 认为 他 们 仍然 是 现代 的 , A 
为 他 们 接受 了 作为 一 方面 的 物质 和 技术 世界 与 作为 另 一 方面 的 具有 语言 
能 力 之 主体 的 语言 游戏 之 间 的 区 分 一 一 因此 忘记 了 现代 制度 的 下 半 部 分 ; 
或 者 是 因为 他 们 仅仅 重视 那些 随波逐流 的 网 络 和 大 杂烩 的 杂 合 体 性 
质 一 一 因此 忽视 了 现代 制度 的 上 半 部 分 。 不 过 他 们 错 了 ,因为 真正 的 现代 
人 总 是 会 偷偷 摸 摸 地 增加 传 义 者 ,从 而 试图 概念 化 杂 合体 的 大 量 增殖 与 纯 
化 。 科 学 总 是 与 波 义 耳 的 空气 泵 或 者 替 布 斯 的 利 维 坦 之 类 的 共同 体 紧 密 
相连 。 这 一 双重 矛盾 , 即 在 作为 一 方面 的 自然 和 社会 的 两 个 制度 性 担保 者 
之 间 的 矛盾 ,与 作为 另 一 方面 的 纯化 实践 与 转 义 实践 之 间 的 矛盾 ,都 是 现 
代 式 的 。 后 现代 人 相信 和 那 三 个 术语 之 间 的 绝 然 分 裂 , 并 真 的 把 科学 家 视 为 
外 星人 ,他 们 相信 物质 是 非 物 质 性 的 技术 是 非 人 性 的 政治 仅仅 是 一 种 虚 
幻 ,而 且 还 完全 取消 了 作为 张力 之 根源 的 推动 力 。 据 此 而 言 ,后 现代 人 和 确 
实 终结 了 现代 主义 。 

对 后 现代 人 而 言 , 只 有 一 件 值得 肯定 的 事情 : 即 在 他 们 之 后 ,将 是 空 无 
一 物 。 后 现代 人 并 不 是 最 后 一 批 人 ,但 是 他 们 却 代 表 了 对 于 终结 的 终结 ，; 
也 就 是 说 ,他 们 终结 了 人 们 用 以 终结 的 方法 ,并 且 终 结 了 人 们 以 一 种 不 可 
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思议 的 速度 继续 前 进 从 而 走向 成 功 、 走 向 一 种 更 加 激进 也 更 加 革命 的 批 
判 。 如 果 在 自然 和 社会 之 间 的 张力 消失 了 ,或 者 在 杂 合 化 的 工作 与 纯化 的 
工作 相 分 离 的 情况 下 ,我 们 如 何 才 能 走 得 更 远 呢 ? 我 们 是 否 需 要 设想 一 种 
超级 的 超 不 可 通 约 性 (super-hyper-incormmensurability) 呢 ? 后 现代 人 是 历 
史 的 终结 ,更 加 有 趣 的 是 他 们 还 真 的 信以为真 。 为 了 清楚 地 证 明 自 己 并 不 
幼稚 ,他 们 声称 对 于 那 种 终结 怡然 自得 ! “你 可 别 指望 从 我 们 这 里 获得 什 
么 ", 鲍 德里 亚 和 利 奥 塔 会 很 开心 地 这 样 说 。 然 而 ,就 像 他 们 说 自己 并 不 幼 
稚 一 样 ,他 们 也 没有 权力 来 终结 历史 。 他 们 只 不 过 是 陷入 了 先锋 队 的 死 胡 
同 之 中 ,而且 又 毫 无 后 继 部 队 。 鲍 德里 亚 鼓 歇 , 让 我 们 柄 然 大 睡 吧 , 直 到 干 
禧 年 的 到 来 ,并 且 让 我 们 去 从 事 其 他 的 工作 吧 。 或 者 说 ,就 让 我 们 再 走 一 
次 过 去 的 老路 ,让 我 们 停止 前 进 吧 。 








3.5 符号 学 转向 


当 现 代 化 的 哲学 在 现代 制度 的 两 极 之 间 玩 弄 杂 技 从 而 试图 吸收 不 断 
增殖 的 拟 客 体 时 ,另外 一 种 策略 开始 浮现 , 它 试 图 占据 中 间 的 地 盘 , 而 且 这 
种 中 间 地 盘 仍 在 不 断 扩 大 。 这 一 策略 并 不 关注 极端 的 纯化 工作 ,而 是 关注 
它 的 转 义 过 程 之 一 :语言 。 不 管 我 们 以 "符号 学 (semiotics 或 者 semiology) 
转向 "还 是 “语言 学 转向 " (linguistic turn) 称 谓 之 ,所 有 此 类 哲学 的 目标 都 
是 把 话语 视 为 独立 于 自然 和 社会 之 类 的 转 义 者 ,而 不 是 将 人 类 主体 与 自然 
世界 联系 起 来 的 类 似 于 透明 的 传 义 者 。 在 过 去 的 半 个 世纪 里 ,这 一 独立 的 
意义 领域 已 经 了 获得 了 我 们 时 代 最 具 才 华 的 灵魂 的 关注 。 如 果 说 他 们 也 
将 我 们 带 入 和 僵局 的 话 , 就 如 当下 的 现代 主义 者 所 声称 的 那样 ,这 并 不 是 因 
为 他 们 成 为 了 "被 遗忘 者 "或 者 “被 抛弃 的 参考 背景 " ,而 是 因为 他 们 自己 将 
其 事业 仅仅 限定 了 在 话语 领域 。 

此 类 哲学 认为 ,如 果 一 方面 不 将 作为 参考 框架 的 自然 世界 排除 在 外 ， 
或 者 男 一 方面 不 将 言说 或 者 思维 主体 的 身份 气 弃 不 论 的 话 ,那么 意义 的 自 
治 性 就 不 可 能 。 对 他 们 来 说 ,语言 仍 介 占据 了 现代 哲学 的 核心 (对 康德 来 
说 ,就 是 与 现象 的 接触 点 )。 他 们 并 没有 使 之 或 多 或 少 的 透明 化 或 者 或 多 
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或 少 的 隐 星 化 ,也 没有 对 之 坚持 或 多 或 少 的 忠实 或 者 或 多 或 少 的 表 弃 , 它 
占据 了 整个 的 空间 。 语 言 已 经 成 为 自身 的 一 个 定律 ,成 为 一 个 掌管 自身 及 
其 世界 的 定律 。" 语 言 体 系 "、“ 语 言 游 戏 ”、“ 意 符 " (signifier)、 书 写 (writ- 
ing) SCA (text) .文本 性 (textuality) 、 叙 事 (narratives)、" 话 语 " 一 一 所 有 这 
些 用 于 表示 “符号 帝国 "(the Empire of Signs) 的 某 些 术语 ,扩展 了 巴特 
(Barthes) 那 本 著作 的 标题 ( Barthes，[1970]1982)。 当 现代 化 的 哲学 家 们 
正在 不 断 唤醒 客体 与 主体 之 间 的 距离 、 将 其 分 裂 开 来 并 使 之 不 可 通 约 时 ， 
语言 哲学 、 话 语 哲 学 或 者 文本 哲学 却 正 占据 了 那 仍 保持 空白 的 中 间 地 带 ， 
并 认为 自己 远离 了 已 经 被 其 排除 掉 的 自然 和 社会 (Pavel, 1986)。 

这 些 哲 学 的 伟大 之 处 在 于 它们 抛弃 了 所 指 与 言说 主体 的 双重 暴政 ,从 
而 发 展 了 诸多 的 概念 而 为 转 义 者 辩护 一 一 转 义 者 不 再 是 一 种 能 够 将 意义 
在 自然 和 说 话 者 之 间 进 行 双向 传输 的 简单 的 传 义 者 或 者 载体 。 文 本 和 语 
言 制 造 了 意义 ,它们 甚至 产生 出 了 内 在 于 话语 和 内 在 于 (一 定 话语 之 中 的 ) 
说 话 者 的 指称 (reference) (Greimas, 1976; Greimas and Courtés, 1982), 
只 和 赁 自己 它们 就 可 产生 出 自然 和 社会 ,而 且 它 们 步步为营 ,通过 一 系列 多 
少 有 些 奇怪 的 操作 ,从 其 他 的 叙事 形式 中 析 取 出 了 它们 的 实在 原则 。 意 符 
被 赋予 首要 地 位 , 意 指 (signified) 则 在 其 左右 穿梭 , 毫 无 任何 优先 权 。 文 本 
具有 首要 地 位 , 它 所 表达 的 或 者 传递 的 意思 则 是 次 要 的 。 说 话 主体 被 转变 
为 了 由 意义 效应 所 产生 的 诸多 虚构 物 , 对 作者 而 言 , 它 也 仅仅 是 其 著作 的 
一 个 产物 (Eco，1979)。 被 言说 的 客体 也 就 具有 了 滑行 于 文本 之 上 的 实在 
效果 。 万 物 都 成 为 了 符号 和 符号 体系 :建筑 和 豪 饪 \ 时 尚 与 神 请、 政治 
甚至 无 意识 自身 (Barthes, [1985 ]1988)。 

然而 ,此 类 哲学 的 最 大 弱点 在 于 ,它们 使 得 在 自治 的 意义 与 它们 所 暂 
时 搁置 的 所 指 (referent) (从 自然 的 角度 ) 和 言说 者 (社会 /主体 的 角度 ) 之 间 
的 联系 变 得 更 加 困难 。 科 学 论 再 次 给 它们 制造 了 麻烦 。 当 人 们 将 符号 学 
运用 到 科学 话语 之 上 而 不 仅仅 是 小 说 之 类 的 文学 作品 时 ,话语 的 自治 性 就 
成 为 了 一 个 阴谋 。 从 修辞 学 的 角度 来 看 , 当 它 吸纳 的 是 真理 和 证 据 而 不 是 
信念 与 诱惑 时 , 它 的 整个 意义 就 会 发 生 改 变 。 当 我 们 处 理科 学 和 技术 时 ， 
总 是 难以 将 自己 想象 为 一 段 正在 书写 自己 的 文本 、 一 段 自 言 自 语 的 话语 、 
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一 场 没 有 意 指 而 只 有 意 符 的 游戏 。 将 整个 宇宙 还 原 到 一 场 宏 大 叙事 、 将 亚 
原子 粒子 物理 学 还 原 成 一 段 文本 、 将 地 铁 系统 还 原 为 一 堆 修辞 策略 将 所 
有 的 社会 结构 还 原 为 一 段 话语 ,这 并 非 轻 而 易 举 就 能 完成 。 "符号 帝国 "并 
不 会 比 亚 历 山大 的 帝国 更 加 长 久 , 而 且 正 如 亚历山大 帝国 一 样 , 它 也 被 其 
将 军 们 瓜分 并 重新 分 配 (Pavel，1989)。 某 些 人 希望 通过 重新 确立 说 话 主 
体 甚或 是 社会 团体 进而 保证 语言 之 自治 系统 的 合理 性 ,为 了 达到 这 一 点 ， 
他 们 不 得 不 求助 于 旧 的 社会 学 。 其 他 一 些 人 则 试图 通过 重新 确立 与 所 指 
的 联系 来 减少 符号 学 的 不 合理 性 ,这 次 他 们 选择 了 科学 或 者 常识 的 世界 来 
重新 确定 话语 。 社 会 学 化 (sociologization) ,自然 化 ,可 选择 的 范围 总 是 这 
么 狭窄 。 还 有 人 则 保持 了 帝国 的 原动力 并 开始 解构 自身 ,他 们 总 是 在 说 自 
治 、 自 治 ,到 最 后 , 却 自行 分 崩 离 析 。 

从 这 一 关键 转折 点 之 中 ,我 们 已 经 认识 到 ,要 摆脱 自然 化 和 社会 学 化 
所 面临 的 诸多 困境 ,唯一 方法 就 在 于 保证 语言 的 自治 性 。 如 果 不 是 这 样 的 
话 , 我 们 如 何 才 能 展现 自然 和 社会 之 间 的 中 间 地 带 从 而 容纳 拟 客体 和 拟 主 
Ke? 各 种 形式 的 符号 学 为 我 们 追踪 语言 的 转 义 提供 了 一 个 绝妙 的 工具 
fio Bit, 它 规避 了 与 所 指 的 联系 和 语 境 的 联系 这 两 个 问题 ,因此 它 也 使 
得 我 们 无 法 彻底 追踪 拟 客体 。 正 如 我 所 说 的 ,这 些 同时 都 是 真实 的 话语 
性 的 ,也 都 是 社会 性 的 。 它 们 属于 自然 .属于 集体 、 属 于 话语 。 如 果 一 个 人 
通过 将 自然 交付 给 认识 论 者 、 将 社会 托付 给 社会 学 家 从 而 实现 语言 的 自治 
的 话 , 那 他 将 无 法 把 这 三 种 资源 重新 缝合 到 一 起 。 

最 近 , 后 现代 的 发 展 局 势 表 明 , 他 们 甚至 都 没有 尝试 过 确立 它们 之 间 
的 联系 ,就 已 经 将 现代 批判 的 自然 ,社会 和 话语 这 三 种 重要 资源 并 置 起 来 。 
如 果 它 们 仍 被 视 为 截然 不 同 的 ,如 果 这 三 者 都 与 杂 合 化 的 工作 分 开 , 那么 
它们 呈现 给 现代 世界 的 将 是 一 幅 可 怕 的 图 像 :近乎 完美 的 自然 和 技术 ; 仅 
仅 由 错误 意识 ` 幻 影 和 错觉 构成 的 社会 ; 仅仅 由 与 万 物 所 分 离 的 意义 效应 
构成 的 话语 ;网 络 由 一 个 随时 随地 的 大 杂烩 所 偶然 性 地 构成 ,整个 的 现象 
世界 又 使 得 网 络 中 互 不 关联 的 因素 漂 动 不 居 。 够 了 ,这 无 异 于 让 人 跳 崖 自 
尽 。 这 就 是 后 现代 人 陷入 无 限 绝 望 的 原因 ,这 种 绝望 是 从 其 毫 无 意义 的 前 
辈 和 老师 那里 继承 而 来 的 。 然 而 ,假设 后 现代 人 自 认 为 并 没有 忘记 存在 
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(Being) 一 一 最 糟糕 的 是 ,他 们 况 然 真 的 忘记 了 一 一 他 们 也 就 不 可 能 处 于 如 
此 骞 困 并 被 人 抛弃 的 境地 。 


3.6 谁 忘记 了 存在 





尽管 如 此 ,最 初 ,在 存在 与 存在 者 (beings) 之 间 进 行 区 分 的 观点 似乎 提 
供 了 一 个 很 好 的 方法 来 容纳 拟 客体 ,这 是 现代 化 哲学 与 语言 转向 之 外 的 第 
三 条 道路 。 拟 客体 并 不 属于 自然 或 者 社会 ,也 不 属于 主体 ,同样 也 不 属于 
语言 。 通 过 解构 形而上学 (即将 自身 与 杂 合 化 的 工作 相隔 离 的 现代 制度 )， 
马丁 ， 海德 格 尔 (IMartin Heidegger) 直 指 将 万 物 联结 到 一 起 的 并 且 远 离 主 
体 和 客体 之 类 的 核心 点 。“ 在 思考 存在 的 过 程 之 中 , 令 人 惊奇 的 是 其 简单 
性 (simplicity) ,恰恰 是 这 一 点 使 我 们 远离 了 它 "(Heidegger, 1977a)。 他 的 
工作 都 围绕 这 个 核心 .这 个 中 心 (omphalos) 展 开 , 在 此 基础 上 他 认为 在 形 
而 上 学 的 纯化 与 转 义 的 工作 之 间 存 在 着 某 种 联系 。 "思想 已 经 量 落 至 非常 
贫困 的 境地 ,只 剩 下 了 暂时 性 的 本 质 。 思 想 将 语言 概括 为 简短 的 话语 。 在 
此 意义 上 ,语言 是 存在 的 语言 ,就 像 云彩 是 天 空 的 云彩 一 样 "(p. 242)。 

但 是 海德 格 尔 很 快 就 形 失 了 这 种 善意 的 简单 性 。 为 什么 呢 ? RAW 
刺 意味 的 是 在 一 个 有 关 赫 拉克 利 特 (Heraclitus, 他 经 常用 烤箱 烤 制 面包 
的 小 故事 中 , 海德 格 尔 暗示 了 出 现 这 一 结果 的 原因 。 " 诸 神 也 在 此 现 身 ” 
(Einai gar kai entautha theous) , 当 炙 拉 克利 特 的 访客 非常 吃惊 地 看 到 ,他 
也 像 一 个 普通 人 一 样 在 温暖 其 可 怜 的 身体 时 ,他 如 此 向 其 解释 (Heidegger， 
1977b, p. 233), "请 神 也 在 此 现 身 " (“Auch hier nämlich wesen Götter 
an") 不 过 , 由 于 海德 格 尔 及 其 追随 者 认为 除非 沿 着 黑 和 森林 的 林 中 路 (Black 
Forest Holzwege) ,人 们 将 无 法 发 现存 在 , 正 因为 如 此 ,他 受到 了 太 多 如 此 
幼稚 的 访客 的 打扰 。 存 在 并 不 存在 于 日 常 的 存在 者 之 中 。 到 处 都 是 沙漠 。 
诸 神 并 不 存在 于 技术 之 中 一 一 那 是 存在 的 一 个 纯粹 的 座 架 (Ge-Stell) 
(Zimmerman，1990)、 一 个 无 法 逃避 的 宿命 [Geschick] ,也 是 其 最 大 的 威胁 
[Gefahr]。 它 们 也 不 能 存在 于 科学 之 中 , 因为 科学 与 技术 拥有 同样 的 本 质 
(Heidegger，1977b)。 它 们 亦 不 存在 于 政治 学 、 社 会 学 、 心 理学 、 人 类 学 和 
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历史 学 (关于 存在 的 历史 、 一 段 几 千 年 之 久 的 历史 ) 之 中 。 诸 神 同样 也 不 存 [66] 
在 于 经 济 学 之 中 ,经 济 学 是 一 种 纯粹 的 计算 , 它 总 是 落 入 存在 者 的 泥 淖 并 

陷于 不 断 的 焦虑 之 中 。 同 样 ,我 们 也 无 法 在 哲学 或 者 本 体 论 之 中 发 现 它 

们 ,因为 此 两 者 在 2500 年 前 就 已 经 忘记 了 自己 的 命运 。 因 此 ,海德 格 尔 对 

待 现 代 世 界 就 像 是 访客 对 待 蒜 拉 克利 特 一 样 :充满 了 城 视 。 

然而 ," 诸 神 也 在 此 现 身 " :在 莱茵 河岸 的 水 力 发 电车 间 里 、 在 亚 原 子粒 
子 之 中 、 在 阿迪 达 斯 运动 鞋 和 古老 的 手工 木 鞋 之 中 、 在 以 农业 为 基础 的 综 
合 企业 和 陈旧 的 风景 画 之 中 在 店主 的 记 账簿 和 荷 尔 德 林 (H6lderlin) ABS 
人 落 泪 的 悲情 诗歌 之 中 。 但 是 ,为 什么 那些 哲学 家 们 却 拒 绝 承认 它们 呢 ? 
因为 这 些 哲 学 家 们 认为 现代 制度 所 言说 的 正 是 其 自身 ! 我 们 将 不 会 再 对 
这 一 悖 论 感 到 奇怪 。 现 代 人 确实 认为 技术 就 是 一 种 纯粹 的 器 械 掌控 术 , 科 
学 仅仅 是 纯粹 的 座 架 与 压 模 , 经 济 学 是 一 种 纯粹 的 计算 ,资本 主义 是 一 种 
纯粹 的 再 生产 ,主体 也 就 是 纯粹 的 意识 。 到 处 都 是 纯粹 性 ! 对 于 他 们 的 宣 
称 ,我 们 必须 小 心 , 干 万 不 要 着 了 他 们 的 道 ,因为 他 们 所 断定 的 仅仅 是 现代 
世界 的 一 半 , 即 纯化 的 工作 一 一 它 是 对 杂 合 化 工作 的 一 种 提炼 。 

谁 忘记 了 存在 ?没有 人 , 谁 也 没有 忘记 ,否则 自然 就 会 被 视 为 一 个 纯 
粹 的 库存 。 看 看 你 的 四 周 ,科学 客体 同时 作为 主体 、 客 体 和 话语 而 运转 着 。 
存在 之 中 充满 了 网 络 。 对 于 机 器 而 言 , 它 们 负载 着 主体 和 集体 。 一 个 存在 
者 如 何 能 失去 其 独特 性 、 其 不 完整 性 其 特征 、 其 存在 的 轨迹 呢 ? 这 并 不 是 
任何 个 人 就 能 决定 的 ,否则 我 们 将 不 得 不 认为 我 们 真 的 曾经 现代 过 ,我 们 
应 该 接受 现代 制度 的 上 半 部 分 。 

然而 ,有 人 真 的 忘记 过 存在 吗 ? 的 确 ,任何 人 ,只 要 他 认为 存在 已 经 真 
的 被 忘记 了 。 正 如 列 维 ， 斯 特 劳 斯 所 说 ,“ 野 变 人 首先 是 那些 信奉 野蛮 的 
AR" (Lévi-Strauss, [1952]1987, p. 12)。 那 些 没 有 能 够 对 科学 、 技 术 、 法 
律 . 政 治 、 经 济 、 宗 教 或 者 小 说 进行 经 验 研 究 的 人 ,将 会 错过 那 弥漫 于 存在 
者 之 中 的 存在 的 痕迹 。 如 果 你 茂 视 经 验 研 究 , 如 果 你 远离 了 精确 科学 , 接 
着 远离 了 人 文科 学 、 传 统 哲 学 、 语 言 科学 ,如 果 你 只 是 在 自己 的 王国 之 中 如 
膝 打坐 ,那么 ,在 末了 你 就 会 真 真 切切 地 感受 到 惨痛 的 损失 。 但 是 ,你 丢失 
的 只 是 你 自己 ,而 不 是 整个 世界 ! 海德 格 尔 的 追随 者 们 已 经 将 这 一 突出 的 
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缺点 转变 为 了 一 个 优点 。“ 我 们 并 不 知道 任何 经 验 研究 ,但 这 并 不 重要 , A 
为 你 们 的 世界 中 缺失 了 存在 。 我 们 使 得 存在 一 一 哪怕 是 其 点 滴 的 星星 之 
火 一 一 安全 地 远离 万 物 ,而 你 们 ,虽然 拥有 了 其 他 的 一 切 ,但 你 们 还 是 一 无 
所 有 。" 恰 恰 相反 ,我 们 拥有 了 一 切 ,因为 我 们 拥有 存在 和 存在 者 ,而且 我 们 
从 来 也 没有 错过 存在 和 存在 者 之 间 的 差异 所 留 下 的 痕迹 。 我 们 正在 实施 
海德 格 尔 没 可 能 完成 的 计划 ,他 却 不 明白 关键 之 处 在 于 ,对 于 一 个 从 未 放 
弃 古 老人 类 学 之 基质 的 更 宏大 的 机 制 而 言 , 他 们 仅仅 抓 住 了 其 中 一 半 ，, 而 
且 他 相信 现代 制度 对 其 自己 的 言说 。 没 有 人 会 忘记 存在 ,因为 现代 世界 从 
未 存在 过 ,同样 的 原因 ,形而上学 也 未 存在 过 。 我 们 一 直 处 在 前 苏 格 拉 底 、 
前 笛 卡 尔 、 前 康德 和 前 尼采 的 时 代 。 任 何 激进 的 革命 都 无 法 将 我 们 与 过 去 
分 开 ,因此 也 就 不 需要 什么 反 向 的 反革命 来 引导 我 们 回 到 那些 从 未 被 放弃 
过 的 东西 之 上 。 是 的 ,与 海德 格 尔 相 比 , 赫 拉克 利 特 是 一 个 更 好 的 引导 者 
“在 此 , 诸 神 又 一 次 现 身 了 。 














3.7 过 去 的 开始 


我 们 可 以 通过 三 种 不 同 的 策略 来 感知 拟 客体 ; 首先 ,在 自然 极 (自在 之 
物 ) 和 社会 极 或 者 主体 极 (人 自身 ) 之 间 日 益 加 剧 的 分 裂 ;第 二 ,语言 或 者 意 
义 的 自治 化 ;第 三 ,对 西方 形而上学 的 解构 。 有 四 种 不 同 的 资源 可 以 帮助 
现代 批判 来 推进 这 些 艰 难 的 任务 :自然 化 .社会 学 化 .话语 化 ,最 后 是 忽视 
存在 。 如 果 只 基于 这 四 者 其 中 之 一 ,是 不 可 能 理解 现代 世界 的 。 如 果 我 们 
将 它们 放 到 一 起 , 却 没有 将 之 联结 成 为 一 个 整体 , 情况 将 会 更 加 糟糕 , 因为 
这 样 做 的 后 果 只 能 是 给 人 带 来 一 种 具有 讽刺 意味 的 类 似 于 后 现代 主义 的 
失望 。 所 有 这 四 种 资源 ,部 无 法 完成 追踪 杂 合 体 的 增殖 和 纯化 的 任务 。 如 
果 想 要 跳出 后 现代 人 的 分 析 框架 ,重新 利用 这 四 种 资源 就 足够 了 ,不 过 , 它 
们 必须 要 镍 缝合 到 一 起 ,而 且 也 必须 要 使 其 在 将 拟 客体 或 者 网 络 纳 为 壮 
提 之 下 展开 工作 。 











459 
如 果 这 四 种 批判 资源 仅仅 作为 其 彼此 争论 的 一 个 结果 而 出 现 的 活 ,我 、 
们 又 如 何 能 使 得 它们 一 起 工作 呢 ? 我们 必须 要 重 走 一 次 老路 ,从 而 展现 出 (入) 
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一 个 足够 大 的 智力 空间 来 容纳 纯化 的 任务 和 转 义 的 任务 一 一 也 就 是 说 , 现 
代 世 界 的 两 个 部 分 。 但 是 我 们 如 何 才 能 重复 老路 呢 ? 现代 世界 难道 不 也 
是 服从 于 时 间 之 矢 吗 ? 它 难 道 就 没有 与 过 去 截然 断 开 吗 ? 在 经 历 了 一 系 
列 灾难 性 的 巨变 之 后 ,现代 时 期 取代 了 前 现代 ,同样 , 它 又 将 不 可 避免 地 被 
“后 "现代 时 期 所 取代 。 难 道 目 前 的 挫败 不 正 是 从 “后 "现代 时 期 中 产生 的 
吗 ? 难道 历史 尚未 终结 吗 ? 在 容纳 现代 制度 的 同时 ,也 要 试图 将 拟 客体 纳 
入 其 中 ,我 们 必须 要 思考 一 下 我 们 当下 现代 人 的 框架 。 既 然 拒 绝 走 到 后 现 
代 之 后 ,如 果 我 们 不 对 时 间 的 流逝 本 身 进 行 改动 的 话 ,那么 我 们 也 就 无 法 
回 到 一 个 我 们 未 曾 离开 过 的 非 现 代 世 界 。 

我 们 已 经 将 自己 从 拟 客体 的 定义 引导 至 时 间 的 定义 了 ,而 时 间 同 样 也 
包含 现代 的 和 非 现 代 的 维度 ,包含 其 经 度 和 纬度 。 查 尔 斯 * 拜 吉 在 其 《 克 
里 奥 》(Clio) 之 中 对 此 作出 了 最 好 的 阐述 .在 历史 酝酿 过 程 中 的 一 个 惊人 的 
转 义 (Péguy, 1961a; 也 可 参见 Latour，1977)。 历 法 时 间 要 求 我 们 根据 有 
规律 的 日 期 序列 来 界定 事件 ,而 历史 性 则 要 求 我 们 用 其 自身 的 强度 来 界定 
这 一 事件 。 如 果 将 维 克 多 “ 雨 果 (Victor Hugo) 的 《4 老 项 固 》(Les Bur- 
一 种 没有 历史 性 的 时 间 累 积 一 一 与 博 马 舍 (Beaumarchais ) 的 
一 小 段 话 一 一 对 于 没有 历史 的 历史 性 而 言 , 这 是 一 个 绝妙 的 例子 一 一 进行 
比较 的 话 , 这 就 是 历史 的 沉思 所 给 予 我 们 的 滑稽 解释 : 

















graves ) 


“如 果 有 人 告诉 我 , 哈 托 (Hatto) 是 马 格 努 斯 (Magnus)( 维 罗 
纳 候 将 , 诺 里 格 的 城主 ) 的 儿子 ,同时 又 是 高 赫 重 阿 斯 (Gorlois) 的 
父亲 ,高 赫 鲁 阿 斯 则 是 哈 托 ( 萨 雷 克 的 城主 ) 的 私生子 ,我 什么 都 
没有 学 到 ”, 她 ( 克 里 奥 ) 说 道 。“ 我 并 不 认识 他 们 。 我 将 来 也 不 会 
认识 人 他们。 但 是 当 有 人 告诉 我 , 凯 鲁 比 诺 (Cherubino) 死 了 ,在 一 
场 暴风 骤 雨 中 ,他 死 在 了 其 领地 之 外 的 一 个 城堡 里 。 呀 ,我 确实 
知道 了 些 事情 。 而 且 , 我 对 于 我 被 告 之 之 事 也 非常 清楚 。 内 心 深 
处 的 一 阵 颤 样 警醒 我 记 住 了 我 所 听 到 的 事实 .”(p. 276; RFA 
原作 者 所 标 ) 
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时 间 的 现代 通道 仅仅 是 历史 性 的 一 个 特殊 形式 。 我 们 又 是 从 何 处 得 
来 已 经 逝去 的 时 间 这 一 概念 的 呢 ? 是 从 现代 制度 本 身 。 在 此 ,人 类 学 提醒 
了 我 们 : 人 们 可 以 采取 几 种 方法 将 时 间 通 道 视 为 一 种 循环 、 一 种 衰退 、 一 种 
下 降 、 一 种 不 稳定 性 、 一 种 回归 或 者 持续 性 的 呈现 。 为 了 小 心 说 愤 地 将 之 
与 时 间 相 区 分 ,我 们 可 以 称呼 对 通道 的 这 种 解释 为 时 间 性 (temporality)。 
现代 人 有 一 种 特别 的 倾向 ,就 是 认为 已 经 逝去 的 时 间 仿 佛 真 的 将 过 去 抛 在 
了 后 面 。 他 们 把 自己 当成 是 阿 提 拉 (Attila) 了 ,仿佛 他 们 也 能 像 他 一 样 让 
其 身后 寸 草 不 生 。 他 们 并 没有 感觉 到 中 世纪 已 经 过 去 好 几 百 年 了 ,他 们 被 
哥 白 尼 革 命 、 认 识 论 的 断裂 .认识 的 分 裂 如 此 严重 地 分 离开 来 ,因此 ,在 其 
体内 任何 过 去 都 无 处 存活 ,也 不 应 该 存活 。 














“进步 的 观念 ,从 根本 上 而 言 就 是 一 个 理论 的 储蓄 银行 ,” 克 
-里 奥 说 道 , “普遍 而 言 , 它 的 所 有 一 切 都 预示 着 , 它 为 整个 的 人 类 
共同 体 创 造 了 一 个 巨大 的 世界 性 的 储蓄 银行 ;为 全 部 的 人 类 共同 
体 创 造 了 一 个 庞大 的 、 具有 普遍 性 甚至 全 宇宙 通用 的 、 自 治 的 知 
识 储蓄 银行 。 自 治 性 即 是 说 ,人 们 总 是 往 里 存 钱 而 从 不 会 从 中 取 
钱 ; 即 是 说 银行 的 本 金 也 会 主动 而 又 不 知 疲 仙 地 自我 增值 。 这 就 
是 有 关 进步 的 理论 ,这 就 是 其 蓝图 ,一 段 可 以 不 断 攀登 的 梯子 。” 
(Péguy, 1961a, p. 129) 


正 由 于 万 物 的 历史 永远 都 是 无 法 复原 的 ,因此 ,现代 人 确实 感受 到 了 
时 间 , 就 像 是 资本 化 和 进步 的 观念 一 样 ,是 一 支 无 可 逆转 的 稍 矢 。 但 是 , 由 
于 这 种 时 间 性 ,被 强加 于 一 个 尽管 具有 完全 不 同 的 运转 机 制 却 又 同样 具有 
时 间 性 的 体制 之 上 ,因此 , 它 也 招致 了 广泛 的 反对 。 正 如 很 久 以 前 尼采 就 
分 析 过 的 ,现代 人 饱 受 了 历史 主义 (historicism) 的 折磨 。 他 们 试图 拥有 万 
物 、 并 赋予 万 物 以 时 间 , 因为 他 们 觉得 自己 已 经 与 过 去 完全 决裂 了 。 对 革 
命 讨论 的 越 多 ,他 们 所 能 保存 下 来 的 也 就 越 多 ;拥有 的 越 多 ,他 们 在 博物 馆 
可 供 展示 的 也 就 越 多 。 疯 狂 的 解构 被 同样 疯狂 的 保护 所 中 和 。 历 史学 家 
小 心 开 轻 地 将 过 去 逐一 复原 ,这 是 因为 它 曾 被 完全 潭 没 。 但 我 们 与 那 已 经 
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被 隔离 的 过 去 之 间 的 距离 ,并 不 如 我 们 所 设想 的 那么 遥 不 可 及 。 是 的 ,这 
是 因为 现代 的 时 间 性 并 没有 对 时 间 通 道 发 生 多 大 影响 。 过 去 被 保存 下 来 ， 
因此 它 甚 至 可 以 被 复原 。 然 而 ,现代 人 无 法 理解 这 种 继续 ,他 们 视 之 为 被 
压制 者 的 重 返 (the return of the repressed) ,他 们 视 之 为 拟 古 主义 (archa- 
ism). “如果 不 小 心 谨 愤 " ,他 们 认为 , “我 们 将 会 重 返 过 去 ,将 会 重 回 那 黑 
瞳 的 中 世纪 ”。 现 代 人 是 否 可 以 消除 那些 他 们 认为 应 该 消除 的 东西 ,从 而 
能 够 让 人 们 觉得 时 间 一 去 不 复 返 了 呢 ? 不 ,历史 的 重 构 和 拟 古 主义 , 便 是 
现代 人 对 此 无 能 为 力 的 两 个 证 明 。 

如 果 认 为 革命 是 取消 过 去 的 一 种 不 成 功 的 尝试 ,那么 我 将 会 再 次 被 扣 
上 保守 派 的 帽子 。 这 是 因为 对 于 现代 人 及 其 反 现代 的 对 手 和 错误 的 后 现 
代 对 手 来 说 ,时 间 的 箭头 是 明确 无 疑 的 。 人 们 可 以 选择 前 进 , 不 过 ,在 这 之 
后 ,他 必须 与 其 过 去 决裂 ;人 们 也 可 以 选择 后 退 ,然而 ,在 此 之 后 ,他 也 必须 
要 与 现代 化 的 先锋 队 {他们 与 其 过 去 彻底 决裂 ) 划 清 界限 。 直 到 最 近 几 年 
以 前 ,这 一 救 令 还 一 直 掌 控 了 现代 思想 , 当然 , 它 对 于 转 义 的 实践 是 毫 无 作 
用 的 ,因此 转 义 总 是 会 像 前 现代 人 一 样 ,将 时 间 、 类 型 和 思想 视 为 异 质 的 。 
现在 我 们 知道 了 ,如 果 还 存在 一 件 事情 我 们 无 法 完成 的 话 , 那 就 是 革命 ,不 
管 它 是 发 生 在 科学 领域 .技术 领域 ,还 是 政治 或 者 哲学 领域 。 然 而 ,即便 我 
们 对 此 失望 之 至 ,我 们 也 仍然 是 现代 的 ,就 好 像 拟 古 主 义 已 经 浸入 了 一 切 
事物 之 中 ,好 像 从 来 就 未 存在 过 那样 一 个 垃圾 场 , 在 那里 我 们 可 以 重新 组 
装 起 我 们 身后 的 那些 被 压制 的 事物 。 当 我 们 试图 通过 将 那些 过 时 的 、 陈 旧 
的 因素 放 入 到 一 个 包含 所 有 时 间 的 大 杂烩 之 中 时 ,我 们 仍然 是 后 现代 的 。 















































3.8 革命 性 的 奇迹 


现代 的 时 间 结 构 与 现代 制度 ( 它 默 默 地 将 自然 和 社会 这 两 种 不 对 称 性 
联系 在 一 起 ,并 且 软 许 杂 合体 能 够 不 断 增 殖 ) 之 间 存 在 着 何 种 关系 呢 ? 为 
什么 现代 制度 会 迫使 我 们 将 时 间 视 为 一 种 革命 .而 且 是 一 场 不 断 上 演 的 革 
命 昵 ?科学 论 对 于 历史 的 大 胆 介 入 ,再 次 为 我 们 提供 了 这 一 问题 的 答案 。 
科学 社会 史 试 图 使 文化 史 的 一 般 分 析 工 具 不 再 局 限于 软 的 偶然 的 、 地 方 
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性 的 人 类 实践 ,而 是 要 将 之 运用 到 硬 的 、 必 然 的 .普遍 的 自然 现象 之 上 。 青 
次 ,历史 学 家 相信 他 们 将 会 轻而易举 地 为 历史 的 城堡 插 上 一 只 新 经 。 又 再 
一 次 ,对 科学 领域 的 介入 使 得 他 们 不 得 不 重新 思考 “常规 "历史 中 绝 大 部 分 
的 隐藏 假设 ,就 像 他 们 曾经 对 社会 学 、 哲 学 或 者 人 类 学 的 假设 所 做 的 一 样 。 
现代 的 时 间 概 念 ,因为 其 根植 于 历史 学 科 之 中 , 它 一 一 非常 奇怪 地 一 一 依 
赖 于 某 一 具体 的 科学 概念 ,这 种 科学 概念 可 以 控制 自然 客体 的 介入 与 退 
出 ,同样 也 可 以 将 之 奇迹 般 地 凸现 出 来 。 

现代 时 间 由 一 系列 前 后 相继 的 无 法 解释 的 异常 现象 所 构成 ,这 是 由 于 
科学 史 或 技术 史 与 纯 历 史 之 间 的 差别 所 致 。 如 果 你 将 波 义 耳 和 霍 布 斯 以 
及 他 们 的 争论 排除 在 外 ,如 果 你 无 视 空气 泵 的 建造 工作 、 无 视 英 格 兰 贵族 
的 培养 过 程 , 你 又 将 如 何 对 波 义 耳 的 发 现 作出 说 明 昵 ?空气 弹性 的 观念 并 
不 是 无 中 生 有 ,此 前 它 已 是 全 副 武装 。 为 了 解释 那些 令 人 极度 困惑 之 事 ， 
你 又 试图 要 构造 一 个 时 间 图 景 , 要 使 之 与 那些 奇迹 般 出 现 的 新 事物 (虽然 
这 些 事物 早 就 已 经 存在 于 那里 ) 相 适应 ,并 且 也 与 人 类 的 建构 物 (当然 , 非 
人 类 的 因素 从 未 制造 出 过 它们 ) 相 切合 。 激 进 革 命 的 观点 就 成 为 了 现代 人 
所 能 想象 出 的 唯一 的 救命 稻草 ,用 之 以 解释 现代 制度 所 禁止 同时 又 允许 的 
杂 合 体 的 出 现 , 并 且 规 避 另 一 个 怪物 : 即 事物 本 身 具 有 自己 的 历史 这 一 
A 

我 们 有 充分 的 理由 相信 ,政治 革命 的 观点 借 自 于 科学 革命 (Cohen， 

1985) ,其 原因 很 容易 理解 。 拉 瓦 锡 (Lavoisier) 的 化 学 思想 是 如 何 成 为 和 
全 新 的 思想 的 呢 ? 这 是 因为 这 一 伟大 的 科学 家 隐藏 了 其 建构 痕迹 并 且 切 
断 了 他 与 前 人 的 所 有 联系 ,这 就 使 我 们 看 不 到 其 前 人 的 痕迹 。 他 这 是 在 作 
草 自 缚 ,人 们 以 同样 模糊 不 明 的 启蒙 运动 的 名 义 , 将 之 送 上 了 自己 为 其 前 
辈 所 设置 的 断头台 ,历史 真是 一 个 绝妙 的 讽刺 (Bensaude-Vincent，1989 ) 。 
在 现代 制度 之 下 ,科学 或 技术 创新 的 起 源 成 为 一 个 秘密 , 这 仅仅 是 因为 定 
律 虽 然 是 人 类 所 构造 的 地 方 性 产物 ,但 是 其 普遍 的 超 验 性 被 套 上 了 不 容 反 

9 禁令 ,并 且 也 只 有 如 此 才能 避免 人 们 对 它 的 揭露 。 从 人 类 历史 自身 来 
看 , 它 是 一 个 充满 了 争吵 的 偶然 产物 。 这 样 ,就 存在 两 种 不 同 的 历史 :一 种 
历史 讨论 的 是 具有 普遍 性 的 必然 事物 ,它们 一 直 都 在 场 , 却 毫 无 历史 性 可 
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言 , 其 间 所 充斥 的 仅仅 是 革命 或 者 认识 论 的 断裂 ; 另外 一 种 历史 则 关注 那 
些 可 怜 的 人 类 , 他们 彻底 与 物 分 离 , 其 所 拥有 的 仅仅 是 具有 或 多 或 少 偶然 
性 的 或 者 具有 或 多 或 少 持 久 性 的 骚动 与 不 安 。 

基于 偶然 性 和 必然 性 历史 性 和 非 时 间 性 之 间 的 这 种 区 分 ,现代 人 的 
毕 达 哥 拉 斯 定理 (Pythagorean 
theorem) 太阳 中 心 说 (Heliocentrism) 万 有 引力 定律 、 蒸 汽机 、 拉 瓦 锡 化 
学 、 巴 斯 德 的 牛痘 疫苗 、 原 子弹 、 计 算 机 一 一 每 一 个 这 样 的 历史 时 刻 , 总 有 
一 个 奇迹 般 的 开端 ,并 将 超 验 科学 之 历史 的 每 一 个 具体 表现 世俗 化 。 人 们 
从 时 间 上 将 计算 机 区 分 为 “前 计算 机 时 代 " 和 "后 计算 机 时 代 ” ("BC”and 
“AC"), 这 就 像 人 们 对 “公元 前 "和 "公元 后 (“Before Christ” and“ After 
Christ”) 的 区 分 一 样 。 尽 管 人 们 在 断言 现代 命运 时 ,常常 都 是 嗓音 颤抖 ,也 
不 那么 肯定 ,但 他 们 甚至 还 是 走 到 了 使 用 "犹太 教 一 基督 教 的 时 间 概 念 " 的 
程度 。 当 然 , 这 样 一 种 观念 本 身 是 与 历史 不 符 的 , 因为 不 管 是 犹太 教 的 术 
士 还 是 基督 教 的 神学 家 , 他 们 对 现代 制度 从 未 表现 出 哪怕 是 一 丁点 的 倾 
。 他 们 的 时 间 体 制 是 围绕 "在 场 "( 即 是 说 ,上 帝 的 在 场 ) 展 开 的 ,而 不 是 
围绕 真空 DNA、 微 芯片 或 者 其 他 的 什么 自动 工厂 ……: 

现代 时 间 与 "犹太教 一 基督 教 " 毫 无 关系 ;而且 ,幸运 的 是 , 它 也 并 不 是 
一 个 具有 持久 性 的 概念 。 如 果 我 们 将 中 间 王 国 ,按照 在 那些 尽管 自身 没有 
历史 却 在 历史 中 出 现 的 事物 (自然 物 ) 与 那些 一 直 具 有 历史 性 的 事物 (劳动 
力 和 人 类 的 激情 ) 之 间 的 无 情 区 分 、 并 使 用 含有 一 系列 箭头 的 线条 表示 出 
来 ,那么 ,可 以 说 这 是 对 此 点 的 一 个 真实 写照 。 这 样 ,自然 与 文化 之 间 的 不 
对 称 性 就 转变 成 为 了 过 去 与 将 来 之 间 的 不 对 称 性 。 过 去 是 物 与 人 的 混合 
体 ,而 将 来 则 不 会 将 两 者 混合 起 来 。 现 代 化 不 断 地 走出 人 们 将 社会 的 需要 
与 科学 真理 混合 起 来 的 含混 期 ,以 便 能 够 进入 一 个 新 的 时 代 , 从 而 最 后 将 
那些 属于 非 历 史 之 自然 的 事物 与 来 自 于 和 人 类 的 事物 、 将 那些 以 自然 物 为 基 
础 的 事物 与 属于 符号 领域 的 事物 清晰 地 区 分 开 来 。 现 代 时 间 产 生 于 重 营 
在 一 起 的 两 种 区 别 , 即 过 去 与 将 来 之 间 的 区 别 和 另 一 种 更 具 重 要 性 的 转 义 
与 纯化 之 间 的 区 别 。 现 在 之 呈现 ,是 由 一 系列 激进 的 断裂 .革命 所 勾画 出 
来 的 ,但 是 它 又 拥有 那么 多 的 单 向 酚 刺 使 得 我 们 永远 都 难以 加 到 过 去 。 就 [72] 
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其 自身 而 言 , 它 与 音乐 节拍 器 的 韵律 一 样 空洞 无 物 。 但 正 是 沿 着 这 一 条 线 
索 , 现 代 人 设计 出 了 多 样 化 的 拟 客体 ,并 在 这 些 客体 的 帮助 之 下 ,人 们 可 以 
追踪 两 种 系列 的 不 可 逆 的 运动 :一 种 是 向 上 的 \ 进 步 性 的 , 另 一 种 则 是 向 下 
的 ` 晓 化 性 的 。 





3.9 ”正在 逝去 之 过 去 的 终结 





现代 制度 在 前 所 未 有 的 范围 内 将 整个 世界 和 所 有 共同 体 动 员 起 来 ,这 
极 大 地 增加 了 那些 构成 自然 和 社会 的 行动 者 ,但 它们 的 增殖 却 丝毫 没有 暗 
示 一 种 高 度 秩序 化 的 、 对 称 性 的 时 间 通 道 。 不 过 , 多 亏 有 了 时 间 这 一 特殊 
结构 ,现代 人 才能 够 将 那些 新 行动 者 的 增殖 秩序 化 ,将 之 区 分 为 要 么 是 资 
本 主义 的 形式 (人 类 征服 之 物 的 不 断 积累 )、 要 么 是 野 变 人 的 入 侵 ( 那 种 给 
我 们 的 将 是 一 系列 的 灾难 )。 在 历法 时 间 、 进 步 性 的 时 间 、 明 化 性 的 时 间 这 
三 条 线索 中 ,我 们 都 可 以 确定 反 现代 人 的 位 置 ,他 们 接受 了 现代 时 间 , 只 不 
过 逆转 了 其 方向 。 为 了 消除 进步 或 者 晓 化 ,他 们 试图 返回 过 去 一 仿佛 就 
真 的 存在 着 那么 一 个 过 去 | 

我 们 生活 在 一 种 新 的 时 间 之 中 , 它 与 过 去 完全 决裂 一 一 这 样 一 种 现代 
性 的 印象 ,其 根源 何在 呢 ? 不 管 其 自身 具有 哪些 联系 ,不 管 它 如 何 重复 ,这 
都 与 时 间 无 关 吗 (Deleuze，1968)? 只 有 当 我 们 将 构成 日 常 世界 的 诸多 要 
素 联 结 起 来 的 时 候 , 才 会 产生 出 一 种 印象 :过 去 是 不 可 逆转 的 。 正 是 由 于 
其 对 称 性 的 内 聚 力 由 于 在 前 后 相继 的 时 期 内 被 视 为 具有 连贯 性 的 要 素 之 
间 的 相互 代替 , 才 给 我 们 造成 了 一 种 时 间 正 在 逝去 的 印象 ,就 像 是 从 未 来 
到 过 去 的 一 种 持续 的 水 流 , 或 者 如 拜 吉 所 说 的 ,一 段 梯子 。 如 果 时 间 成 为 
一 种 流动 ,那么 ,实体 将 会 成 为 一 种 时 间 性 的 一 步 一 步 前 进 的 东西 ,并 且 也 
会 被 其 他 同样 与 时 间 相 关联 的 事物 所 取代 。 现 代 时 间 是 对 实体 强行 重组 
的 结果 , 而 这 些 实体 本 该 是 归属 于 所 有 类 型 的 时 间 和 过 程 ,归属 于 没有 遭 
遇 这 样 一 种 抽 劣 规 训 的 所 有 类 型 的 本 体 论 状态 。 

空气 藤本 身 并 不 是 现代 的 ,就 像 它 也 不 具有 革命 性 一 样 。 它 串联 .组 
合并 重新 展现 了 数 之 不 尽 的 行动 者 ,其 中 有 一 些 是 新 的 ,是 以 前 没有 过 的 ， 
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如 英格兰 国王 真空 和 空气 质量 ,但 并 不 是 所 有 行动 者 都 是 如 此 ,它们 的 内 
在 关系 并 不 允许 它们 与 过 去 彻底 决裂 。 现 代 化 与 时 间 同步 而 行 ,要 获得 这 
样 一 种 印象 ,就 必须 要 将 全 部 的 选择 、 整 理 以 及 分 割 的 工作 补充 进来 。 如 
果 我 们 赋予 波 义 耳 的 发 现 以 永恒 性 ,而 它们 现在 突然 降临 到 了 英格兰 ,如 
果 我 们 按照 "科学 方法 "的 线索 把 它们 与 伽利略 (Galileo) 和 笛 卡 尔 的 工作 
联系 起 来 ,如 果 我 们 拒绝 波 义 耳 对 奇迹 的 信念 并 将 之 视 为 陈腐 之 举 , 那么 ， 
我 们 将 会 感觉 到 一 种 全 新 的 现代 时 间 。 一 种 不 可 逆转 的 箭头 _ 进步 性 
的 或 者 晓 化 性 的 一 一 的 观念 来 自 于 秩序 化 的 拟 客体 , 而 现代 人 却 无 法 解释 
拟 客体 的 增殖 过 程 。 时 间 的 不 可 逆转 性 本 身 是 基于 科学 和 技术 的 超 验 性 ， 
它们 事实 上 逃脱 了 现代 人 的 所 有 分 析 , 因为 现代 制度 的 这 两 要 从 未 一 起 被 
阐明 过 。 这 样 一 种 分 类 法 的 设计 ,仅仅 是 为 了 掩盖 自然 和 社会 实体 那 令 人 
无 法 容忍 的 起 源 一 一 位 于 下 半 部 分 的 转 义 的 工作 。 正 是 因为 他 们 消除 了 
杂 合 体 的 一 切 痕迹 ,现代 人 才 得 以 将 它们 的 这 种 异 质 性 的 重新 编排 视 为 对 
称 性 的 整体 ,在 其 中 ,万 物 都 结合 在 一 起 。 只 有 将 在 历法 上 具有 时 间 性 的 
因素 归属 于 同样 的 时 间 时 ,现代 化 的 过 程 才 是 可 以 理解 的 。 按 此 理解 ,这 
些 要 素 需要 用 一 种 完全 熟悉 的 形式 重新 组 织 。 如 此 ,也 只 有 如 此 ,时 间 才 
会 构成 一 种 持续 性 的 进步 性 的 流动 , 正 基于 此 ,现代 人 宣称 自己 是 先锋 , 反 
现代 人 自称 为 后 卫 , 而 前 现代 人 则 被 放置 到 了 停滞 不 前 的 边线 上 。 
一 旦 我 们 将 拟 客体 视 为 不 同时 期 不同 本 体 论 或 者 不 同类 型 的 杂 合 
体 ,这 一 完美 的 秩序 就 会 被 破坏 。 这 样 ,具体 的 一 段 历史 时 期 就 可 能 会 给 
我 们 造成 一 种 大 杂烩 的 印象 。 最 有 可 能 的 情况 是 ,我 们 所 得 到 的 不 再 是 滑 
涓 细 流 ,而 是 充满 着 流 涡 与 沙滩 的 急流 。 时 间 成 为 可 逆 的 ,不 再 是 不 可 弟 
的 。 起 初 ,这 并 不 会 影响 到 现代 人 。 凡 是 不 能 向 着 一 个 进步 的 方向 稳步 前 
进 的 ,在 他 们 看 来 ,都 是 陈腐 的 、 非 理性 的 或 者 保守 的 。 由 于 也 存在 着 反 现 
代 人 ,他 们 总 是 欣喜 异常 地 扮演 着 反动 的 角色 ,这 种 角色 也 是 现代 方案 早 
已 为 之 准备 好 的 。 因 此 ,最 终 将 会 上 演 一 场 最 豪迈 的 反对 蒙昧 、 追 求 启 蒙 
与 进步 的 戏剧 (或 者 说 ,疯狂 革命 派 反对 理性 保守 派 的 反 戏剧 [antidra- 
ma]) ,当然 ,这 同样 也 是 为 了 给 观众 带 来 更 大 的 乐趣 。 不 过 ,如 果 现代 化 的 
时 间 能 够 继续 发 挥 作用 , 人 们 就 会 觉得 ,由 共享 了 同一 时 间 的 实体 所 构成 
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的 有 序 阵线 仍 将 具有 可 信 性 。 这 样 ,一 定 不 会 存在 太 多 的 反例 。 如 果 它 们 
改变 太 多 ,人 们 就 不 可 能 谈论 拟 古 主义 或 者 复活 那些 被 压制 之 物 。 

拟 客 体 的 增殖 使 得 现代 时 间 连 同 其 制度 一 起 分 央 离 析 。 或 许 是 在 20 
年 前 ,或 许 是 在 10 年 前 ,也 有 可 能 就 是 在 去 年 , 随 着 例外 情况 一 一 没有 人 
能 够 将 自身 定位 于 一 段 规 则 的 时 间 流 之 中 一 一 的 不 断 增加 ,现代 人 向 着 未 
来 的 旅程 慢 慢 停滞 下 来 。 首 先 , 后 现代 建筑 的 摩天 大 厦 早 就 存在 着 了 ( 建 

筑 是 这 一 糟糕 用 语 的 最 初 起 源 ) ;接着 是 伊斯兰 革命 ,没有 人 会 为 它 贴 上 单 
命 性 或 者 反动 性 的 标签 。 从 那 时 起 ,例外 就 不 断 增 加 ,从 未 停止 过 。 今天， 
已 经 没有 人 能 够 将 那些 存在 于 一 致 性 的 团体 之 内 的 、 属 于 “同一 时 间 " 的 行 
动 者 加 以 分 类 了 。 如 果 要 对 诸如 比 利 牛 斯 山 熊 、 集 体 农庄 、 气 溶 喷 雾 剂 、 绿 
色 革 命 .天 花 防治 疫苗 、 星 球 大 战 . 猫 杀 摇 总 、 法 国 大 革命 、 服 务 性 行业 、 工 
会 、 冷 聚变 .布尔什维克 主义 、 相 对 论 、 商 海 浮沉 等 进行 重新 介绍 ,也 不 会 再 
有 人 能 够 知晓 ,这 种 介绍 到 底 是 过 时 的 还 是 时 硫 的 ,是 超前 的 还 是 不 具有 
时 间 性 的 ,是 本 来 就 不 存在 还 是 会 永久 存在 的 。 在 美术 和 政治 这 两 场 先锋 
运动 中 (Hutcheon，1989) ,过 于 敏感 的 后 现代 人 所 过 早 感觉 到 的 正 是 时 间 
流 之 中 的 这 一 流 涡 。 

然而 ,通常 情况 下 , 后 现代 主义 仅仅 是 一 种 征兆 , 而 不 是 一 种 解决 方 

法 。 后 现代 人 保留 了 现代 框架 , 却 将 现代 化 发 动 者 们 所 捆绑 到 一 起 的 、 处 

于 一 个 井然 有 序 之 系统 中 的 要 素 重新 拆 分 开 来 。 后 现代 人 的 这 种 拆 分 是 
正确 的 ,每 一 个 时 间 集 合体 都 是 多 重 时 间 性 的 (polytemporal)。 不 过 ,他 们 
却 错误 地 保留 了 现代 框架 ,并 且 继 续 相信 nee 
出 现 。 通 过 将 过 去 的 要 素 以 一 种 粘贴 画 或 者 引用 (citation) MVARGE 
一 起 ,后 现代 人 终于 认识 到 这 些 引 用 真 的 过 时 了 。 而且 ,也 正 因为 oie 
经 过 时 ,后 现代 人 才 将 之 挖掘 出 来 ,以 便 能 够 吓 距 一 下 其 前 面 的 “现代 主义 
的 "先锋 队 一 一 他 们 从 来 都 不 知道 自己 到 底 应 该 去 祭 拜 哪个 神 坛 。 但 是 ， 
要 超越 一 个 从 (真正 结束 的 ) 过 去 所 汲取 出 来 的 争议 性 的 引用 (quotation)， 
发 展 到 对 ( 那 从 未 消失 过 的 ) 过 去 的 重 现 、 重 复 或 者 重 访 , 还 有 一 段 很 长 的 
路 要 走 。 
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3.10 分 类 与 多 重 时 间 


幸运 的 是 ,我 们 并 不 是 必须 要 坚持 现代 时 间 及 其 所 主张 的 前 后 相继 的 
激进 革命 ,也 并 不 是 非得 要 支持 那些 试图 回 到 其 所 坚守 之 过 去 的 反 现代 
人 ;同样 ,也 不 必 一 定 要 认可 现代 时 间 当 它 面 对 连 续 的 进步 或 者 晓 化 
而 需要 作出 自己 的 选择 时 ( 即 持 肯 定 态 度 还 是 否定 态度 ) 一 一 时 而 自 卖 自 
夸 、 时 而 满腹 牢骚 的 双簧 戏 。 我 们 并 没有 将 自己 与 这 一 时 间 永 久 性 地 捆绑 
在 一 起 , 它 既 不 允许 我 们 理解 过 去 又 不 允许 我 们 认识 未 来 ,还 强迫 我 们 将 
人 类 与 非 人 类 的 整体 性 搁置 于 第 三 个 世界 之 中 。 或 者 ,更 合适 的 说 法 是 ， 
现代 时 间 已 经 停止 , 它 不 再 逝去 。 让 我 们 停止 对 现实 的 不 满 吧 ,因为 在 我 
们 真实 的 历史 与 现代 化 者 及 其 对 手 所 强加 于 其 上 的 一 致 性 标准 之 间 , 所 存 
在 的 仅仅 是 一 些 最 含混 不 清 的 关系 。 

时 间 并 不 是 一 个 普遍 的 框架 ,而 仅仅 是 实体 之 联系 的 一 个 临时 产物 。 
现代 秩序 仅仅 是 将 那些 暂时 性 的 要 素 重 新 集合 起 来 捆绑 到 一 起 并 使 之 系 
统 化 ,其 目的 仅仅 是 为 了 维持 其 自身 的 整体 性 ,并 进而 将 那些 不 属于 此 体 [75] 
系 的 要 素 消 除 殉 尽 。 这 种 尝试 是 徒劳 的 , 它 已 经 失败 了 。 现 在 ,所 存在 的 
将 仅仅 是 一 一 过 去 也 一 直 是 一 一 那些 脱离 了 此 系统 的 要 素 以 及 那些 其 形 
成 时 间 和 存在 期 限 都 无 法 确定 的 客体 。 并 不 仅仅 是 贝多 因 人 (Bedouin) 和 
昆 人 (Kung) 将 晶体 管 与 传统 行为 、 将 塑料 桶 与 动物 皮革 盛 器 混合 到 一 起 。 
什么 样 的 国度 才能 不 被 称 为 "差异 之 国 "(a land of contrasts) Æ? 我 们 都 已 
经 达到 了 将 各 种 时 间 混 合 起 来 的 地 步 。 又 一 次 ,我 们 都 成 为 了 前 现代 人 。 
如 果 我 们 再 以 现代 人 的 姿态 继续 前 进 ,那么 ,我 们 是 否 必 须要 退回 到 反 现 
代 人 的 生活 方式 ? 绝 不 ,我 们 必须 从 一 种 时 间 转 移 到 另 一 种 时 间 , 因为 这 
样 一 种 时 间 ,就 其 自身 而 言 , 毫 无 时 间 性 可 言 。 它 只 是 一 种 将 实体 联系 起 
来 并 且 进 行 归 类 的 手段 。 如 果 我 们 改变 分 类 原则 ,我 们 就 会 基于 同样 的 事 
件 而 得 到 另外 一 种 不 同 的 时 间 。 

举例 而 言 ,假设 我 们 能 够 将 时 间 要 素 沿 着 一 条 螺旋 线 而 不 是 直线 重新 
组 织 起 来 ,那么 ,我 们 就 真 的 拥有 了 将 来 ,也 拥有 了 过 去 。 不 过 ,这 样 的 将 
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来 仅仅 是 一 个 向 四 处 扩展 的 循环 ,而 过 去 也 无 法 超越 ,我 们 仅仅 能 够 重 访 、 
=R, 包围 .保护 、 重 组 、 重 释 、 重 置 过 去 。 如 果 我 们 跟随 着 螺旋 线 ,要素 就 
显得 遥 不 可 及 ;而 如 果 我 们 在 不 同 的 线圈 之 间 进 行 比 较 , 要 素 却 又 显得 
BERR. 目 反 ,如 果 我 们 用 直线 来 判断 ,那些 要 素 就 会 显得 非常 切 近 ; 而 
如 果 我 们 穿越 一 根 辐 条 , 它们 又 会 变 得 非常 遥远 。 这 样 一 种 时 间 性 并 不 强 
迫 我 们 使 用 " 拟 古 "或 者 "前 进 " 的 标签 ,因为 每 一 组 暂时 性 的 要 素 , 都 可 能 
将 来 自 于 不 同时 间 的 要 素 组 合 到 一 起 。 在 这 样 一 个 框架 之 中 ,我 们 最 终 就 
可 以 认识 到 行动 是 具有 多 重 时 间 性 的 。 
我 可 以 使 用 电钻 ,也 可 以 使 用 锤子 。 前 者 的 出 现 已 经 有 35 年 了 ,而 后 
者 则 拥有 成 于 上 万 年 的 历史 。 就 因为 我 将 来 自 于 不 同时 间 的 动作 混合 到 
了 一 起 ,大 家 就 会 认为 我 是 个 将 "差异 "要 素 杂 合 到 一 起 的 DIY 高 手 吗 ? 我 
是 否 会 成 为 人 种 学 研究 的 一 个 新 对 象 呢 ?相反 ,请 您 向 我 展示 一 种 行动 ， 
并 使 得 它 从 现代 时 间 的 观点 来 看 是 同 质 的 。 我 的 一 些 基因 是 5000 are 
的 ,有 些 是 3000 万 年 前 的 ,另外 一 些 则 是 10 万 年 前 的 ;我 的 某 些 习惯 也 
能 只 有 几 天 ,也 可 能 已 经 存在 上 干 年 。 E 
米 歌 尔 ， 塞 尔 斯 所 重复 过 的 , “我 们 是 时 间 的 交流 器 与 酿造 器 "(Serres and 
Latour，1992)。 能 够 对 我 们 进行 规定 的 ,并 不 是 现代 人 为 我 们 所 建构 的 日 
历 或 者 时 间 流 ,而 正 是 这 种 交流 (exchange)。 将 贵族 们 召集 起 来 ,让 他 们 前 
一 排 站 好 , 您 仍然 不 会 得 到 时 间 。 走 入 偏僻 小 径 去 彻底 掌握 凯 鲁 比 诺 之 
死 这 一 事件 ,时 间 将 会 降临 到 您 的 身上 。 
那么 ,我 们 是 非常 传统 了 ? 也 不 是 。 许 久 以 来 ,人 类 学 家 就 已 经 认识 
到 ,稳定 传统 的 观点 只 是 一 个 幻觉 。 不 变 的 传统 全 都 发 生 了 改变 一 一 长 久 
以 来 就 是 如 此 。 具 有 "再 年 "历史 的 苏格兰 短 裙 , 在 19 世纪 初 是 用 整 块 布 
做 成 的 (Trevor-Roper，1983) ;我 的 家 乡 小 镇 坐落 于 勃 民 第 (Burgundy) 地 
区 ,那里 的 品 酒 骑士 (Chevaliers du Tastevin) ,其 千年 传统 也 不 是 50 年 就 
能 形成 的 ,大 多 数 古 老 的 风俗 都 与 此 类 似 。“ 无 历史 的 人 ”, 是 那些 自 认为 
拥有 全 新 历史 的 人 所 发 明 的 一 个 术语 (Goody，1986)。 实 际 上 ,前 者 还 在 
不 断 革 新 ;而 对 于 后 者 来 说 ,虽然 也 经 历 了 革命 的 洗礼 ,认识 论 的 断裂 , 亦 
见证 了 古典 与 现代 之 间 的 不 断 争 吵 , 但 它 也 只 能 是 不 断 地 重复 、 再 重复 。 
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人 天 生 并 不 就 是 传统 的 ,他 必须 要 经 历 不 断 地 革新 才能 成 为 传统 的 。 对 过 
去 的 完全 重复 与 在 任何 过 去 之 间 都 存在 彻底 决裂 的 观点 ,是 同一 个 时 间 概 
念 的 两 个 对 称 产物 。 我 们 并 不 能 返回 过 去 、 返 回 传统 ,也 不 能 重复 历史 , 因 
为 这 些 最 稳定 的 领域 仅仅 是 世界 的 颠倒 图 景 , 它 对 于 今天 的 人 们 来 说 不 再 
具有 说 服 力 了 :进步 .永久 革命 .现代 化 以 及 不 断 前 进 的 航程 。 

如 果 我 们 既 不 能 前 进 又 不 能 后 退 , 那 又 该 如 何 呢 ?请 将 大 家 的 注意 力 
转移 一 下 。 我 们 从 未 向 前 迈进 或 者 向 后 撤退 过 ,我 们 总 是 在 主动 地 筛选 属 
于 不 同时 间 的 要 素 。 我 们 可 以 继续 筛选 。 是 分 类 造就 了 时 间 ，, 而 不 是 时 间 
造就 了 分 类 。 现 代 主 义 一 一 就 如 随 之 而 来 的 反 现代 和 后 现代 一 样 一 一 仅 
仅 是 一 小 报 行 动 者 之 选择 的 暂时 结果 ,尽管 他 们 是 以 所 有 行动 者 的 名 义 进 
行 的 。 如 果 我 们 中 的 大 多 数 人 ,能 够 再 次 获得 对 属于 我 们 时 间 的 那些 要 素 
进行 选择 的 能 力 ,我们 就 会 再 次 发 现 被 现代 主义 所 否定 了 的 自由 运动 一 一 
而 事实 上 ,我 们 从 未 真正 失去 过 这 种 自由 。 我 们 并 不 是 来 自 于 一 个 模糊 不 
清 的 过 去 , 它 将 自然 与 文化 混淆 起 来 ,以 期 到 达 一 个 将 来 一 一 在 其 中 ,借助 
于 当前 的 连续 革命 ,这 两 极 最 终 被 明确 地 分 割 开 来 。 我 们 从 未 陷入 过 一 种 
同 质 的 ,全 球 范围 的 、 既 非 来 自 于 将 来 又 非 来 自 于 时 间 之 最 深 处 的 时 间 流 。 
现代 化 从 未 发 生 过 。 这 并 不 是 说 ,一 个 长 期 处 于 涨潮 阶段 的 潮汐 现在 要 开 
始 退潮 了 ,因为 从 来 就 未 曾 有 过 这 样 的 潮汐 。 我 们 可 以 将 注意 力 转 移 到 其 
他 事物 上 , 即 回归 到 那 多 样 性 的 并 且 总 是 以 某 种 不 同方 式 行动 的 实体 
之 上 。 














3.11 反 哥 白 尼 革 命 


如 果 我 们 许久 以 前 就 能 够 将 人 类 大 众 与 非 人 类 的 环境 抛 在 身后 , 那 
么 ,我 们 很 有 可 能 会 继续 相信 ,现代 时 间 真 的 在 流逝 ,并 将 万 物 消除 于 途 
中 。 然 而 ,被 抛弃 者 又 回来 了 。 入 类 大 众 又 回来 了 ,不 管 是 东方 还 是 南方 ， 
多 种 多 样 的 非 人 类 事物 也 从 各 处 赶 达 。 他 们 不 可 能 再 被 压制 住 了 。 同 样 ， 
他 们 也 不 可 能 被 超越 ,因为 没有 什么 东西 能 够 再 超越 他 们 。 与 环绕 我 们 的 
环境 相 比 ,没有 任何 事物 能 够 比 其 更 伟大 ; 对 于 广大 的 第 三 世界 来 说 , 亦 没 





[77] 


88 / 我 们 从 未 现代 过 


有 任何 东西 能 够 限制 他 们 。 我 们 该 如 何 吸 收 他 们 呢 ? 现代 人 痛 若 万 分 地 
提出 了 这 个 问题 。 他 们 如 何 才能 被 现代 化 呢 ? 我 们 的 现代 化 也 许 已 经 完 
成 ,我 们 过 去 也 认为 我 们 能 够 完成 ,但 是 现在 ,我 们 认为 这 是 不 可 能 的 了 。 
就 像 是 一 盘 巨 大 的 远洋 客轮 , 它 渐 行 渐 止 ,最 终 在 藻 海 海域 搁浅 ,现代 人 的 
时 间 最 终 也 在 此 抛锚 。 但 是 ,时 间 却 与 此 无 关 。 存 在 者 之 间 的 联系 单独 制 
造 了 时 间 。 它 就 是 实体 之 间 的 对 称 性 联系 ,这 些 实体 处 于 那些 构成 了 现代 
时 间 之 流 的 连贯 整体 之 中 。 现 在 ,这 种 层 状 流 也 变 得 上 喧闹 不 安 , 我 们 不 应 
该 再 对 那 空洞 的 时 间 框 架 进 行 分 析 , 从 而 转向 正在 逝去 的 时 间 也 就 是 
说 ,回归 到 存在 者 和 它们 之 间 的 联系 上 ,回归 到 那些 建构 了 不 可 六 性 与 可 
逆 性 的 网 络 之 上 。 

不 过 ,实体 的 分 类 原则 该 如 何 改变 呢 ? 那些 非法 之 人 是 如 何 被 代表 、 
如 何 被 判定 归属 ,又 如 何 被 赋予 公民 地 位 的 呢 ? 我 们 并 不 熟悉 那些 未 知 领 
域 (terra incognita ) , 那 又 如 何 对 之 进行 探索 呢 ? 我 们 又 如 何 从 客体 的 世 
界 或 者 主体 的 世界 到 达 我 所 谓 的 拟 客体 或 者 拟 主体 呢 ? 要 想 从 超 验 的 /内 
在 的 自然 过 渡 到 一 个 真实 存在 的 自然 .一 个 脱离 了 科学 实验 室 并 进而 转变 
为 真正 的 外 在 实在 的 自然 ,我 们 又 该 如 何 做 昵 ? 如 何 才 能 从 内 在 的 / 超 验 
的 社会 转向 人 类 与 非 人 类 的 集体 呢 ? 又 如 何 才 能 从 一 个 超 验 的 /内 在 的 被 
搁置 一 边 的 上 帝 转变 到 一 个 本 原 上 的 上 帝 、 一 个 或 许可 以 被 称 为 人 间 上 帝 
的 角色 之 上 呢 ? 另外 ,我 们 如 何 进 入 到 网 络 之 中 ,如 何 进入 到 那些 拥有 干 
奇 百 怪 之 拓扑 学 和 更 加 不 同 寻 常 之 本 体 论 的 存在 者 之 上 ,进入 到 那些 既 拥 
有 联结 能 力 又 拥有 分 割 能 力 的 存在 者 一 一 也 就 是 说 ,产生 出 时 间 和 空间 的 
能 力 一 一 之 中 了 呢 ? 我 们 又 如 何 对 中 间 王 国 进 行 概念 化 呢 ? 正如 我 前 文 所 
BS ,我们 必须 要 追踪 现代 维度 和 非 现代 维度 ,必须 同时 展现 其 纬度 和 经 度 ， 
如 此 所 为 ,我们 才能 够 开展 地 图 描绘 的 工作 ,也 才能 使 得 所 描绘 的 这 些 地 
图 与 转 义 的 工作 和 纯化 的 工作 相 协 调 。 

现代 人 非常 明确 地 知道 该 如 何 对 这 个 王国 展开 想象 。 他 们 并 没有 通 
过 消除 的 工作 和 否定 的 工作 来 取消 拟 客体 ,仿佛 他 们 所 想 做 的 单单 就 是 要 
压制 它们 。 相 反 , 他 们 承认 所 客体 的 存在 ,但 是 他 们 却 将 完全 展开 的 转 义 
者 转变 为 了 传 义 者 ,从 而 完全 否定 了 其 相关 性 。 一 个 传 义 者 一 一 虽然 是 必 
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要 的 一 一 仅仅 是 从 现代 制度 的 一 极 向 外 传送 、 转 移 、 传 输 能 量 。 它 本 身 却 
是 空洞 的 ,不 具有 可 信和 性 ,多 多 少 少 也 有 些 星 涩 不 清 。 而 转 义 者 则 是 一 个 
具有 原创 性 的 事件 , 它 创造 了 它 所 转译 的 东西 ,同时 也 创造 了 实体 并 在 实 
体 之 上 实现 了 其 转 义 者 的 角色 。 如 果 就 那么 简单 地 将 这 种 转 义 角色 复归 
到 所 有 的 行动 者 之 上 , 那么 ,即便 是 由 完全 相同 的 实体 所 构成 的 完全 一 致 
的 社会 ,也 会 脱离 现代 的 案 白 ,复归 其 本 来 面貌 一 一 即 是 说 , 非 现代 的 面 
貌 。 现 代入 怎么 可 以 既 赋 予 转 义 的 工作 以 明确 的 解释 ,同时 又 取消 之 呢 ? 
他 们 的 办 法 是 ,将 所 有 的 杂 合 体 视 为 两 种 纯 形式 之 间 的 混合 物 。 现 代 解 释 
就 是 要 将 这 些 混合 物 辟 开 , 进而 从 中 析 取 出 何者 来 自 于 主体 (或 者 社会 )、 
何者 来 自 于 客体 。 接 着 ,他 们 便 不 断 增加 传 义 者 ,并 试图 重 构 那些 已 经 被 
其 解构 的 个 体 ,希望 仅仅 通过 纯 形式 的 混合 就 可 以 使 之 重 现 。 这 些 分 析 与 
综合 的 操作 通常 包含 三 个 方面 ,最初 的 纯化 、 割 裂 式 的 分 开 , 最 后 是 进步 性 
的 重新 混合 。 批 判 性 的 解释 总 是 从 两 极 开始 ,然后 向 中 间 靠 拢 ,这 里 既是 
当初 的 分 割 点 又 是 后 来 相反 资源 的 结合 点 ,也 就 是 在 康德 的 伟大 叙述 中 所 
认为 的 现象 发 生 的 地 方 。 这 样 ,中 间 地 带 被 维持 下 去 同时 却 又 被 取消 、 被 
确认 同时 却 又 被 否认 、 被 明确 分 析 却 又 被 迫 失语 。 这 也 就 是 为 什么 我 能 毫 
无 矛盾 地 宣称 没有 人 曾经 现代 过 ,我 们 也 必须 停止 这 样 做 。 要 重 构 已 经 被 
丢弃 的 个 体 ,我 们 就 必须 要 增加 大 量 的 传 义 者 ,人 们 对 此 已 无 异议 。 因 此 ， 
除了 后 现代 人 ,没有 人 会 真 的 相信 自然 与 社会 两 极 (它们 与 自由 流动 的 、 支 
离 破 碎 的 网 络 完全 不 同 )。 然 而 , 只 要 这 些 传 义 者 仍 被 视 为 纯 形 式 之 间 的 
混合 物 ,我 们 就 会 不 可 避免 地 相信 现代 世界 的 存在 。 所 有 的 分 岐 ,都 取决 
于 转 义 者 与 传 义 者 之 间 的 细微 差异 (Hennion, 1991)。 

如 果 想 从 中 间 王 国 自身 的 角度 来 展现 它 , 就 必须 要 整个 颐 倒 我 们 的 解 
释 方式 。 分 裂 之 处 一 一 也 是 联结 之 处 一 一 成 为 了 我 们 的 出 发 点 。 解 释 , 不 
再 是 从 纯 形式 出 发 进而 面向 现象 ,而 是 从 中 心 出 发 朝向 两 极 。 后 者 不 再 是 
实体 的 联结 点 , 而 是 许 许 多 多 暂时 的 、 局 部 性 的 结 时。 按照 安东尼 ， 昂 尼 
庸 (Antoine Hennion) 的 观点 ,各 种 层次 的 传 义 者 被 转 义 者 链条 所 取代 。 这 
一 模型 并 没有 否定 杂 合 体 的 存在 ,也 没有 在 传 义 者 的 名 义 之 下 对 之 进行 拙 
劣 的 重 构 ,而 是 相反 , 它 人 允许 我 们 将 纯化 的 工作 综合 为 转 义 的 一 个 特例 。 
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这 样 ,现代 概念 与 非 现代 概念 之 间 的 差别 在 此 显现 , A 
纯化 被 视 为 一 种 需要 借助 于 一 
现代 范式 之 下 ,对 于 转 义 的 - 


的 必要 性 。 


正如 我 们 已 经 看 到 的 ,康德 的 哥 白 尼 


定 的 工具 、 体 制 和 技巧 
[ 作 而 言 , 它 却 没有 明显 的 




















己 革 命 使 得 客体 围绕 一 


为 在 非 现 代 视 角 下 ， 
的 有 用 的 工作 ;而 在 
作用 ,也 不 具有 了 明显 



































个 新 的 焦点 

















{focus) 旋 转 , 并 且 增 加 传 义 者 的 数量 以 中 和 两 极 之 间 
样 , 它 就 为 现代 化 解释 提供 了 一 个 完美 的 模型 。 不 过 





求 我 们 一 定 要 将 这 种 革命 











EARE 








渐 行 渐 远 的 距离 ,这 
;并 没有 任何 东西 要 





有 件 , 从 而 判断 我 们 是 否 在 科学 、 道 


德 和 神学 的 道路 上 坚持 了 正确 的 方向 。 这 种 颠覆 或 许可 以 类 比 于 法 国 大 


革命 ， 











而 且 它 们 也 是 紧密 相 








连 的 :对 于 制造 时 间 的 不 可 





敌 性 而 言 ,它们 是 绝 


妙 的 工具 ,但 就 其 本 身 而 言 却 并 不 是 不 可 逆 的 。 我 称 之 为 反 向 颠 履 (re- 





versed reversal) 


能 够 使 客体 和 主体 转 








或 者 说 在 中 心 取向 与 两 极 取向 之 间 的 转向 ,这 种 运动 
绕 拟 客体 和 转 义 的 实践 而 旋转 一 一 一 场 反 哥 白 尼 革 


命 。 我 们 不 需要 为 客体 或 者 主体 /社会 这 两 种 纯粹 形式 赋 以 解释 , AA, TA 
恰 相 反 , 它 们 是 核心 实践 的 部 分 性 的 、 纯 化 的 结果 ,而 这 种 实践 正 是 我 们 的 


唯一 关注 点 。 我 们 所 梦 亲 以 求 的 解释 确实 俘获 了 自然 和 社会 
个 最 终 的 结果 ,而 不 是 最 初 的 出 
不 过 其 旋转 的 中 心 点 并 不 是 主体 /社会 , 它 国 
集体 中 产生 。 主 体 也 在 旋转 ,但 


将 之 作为 一 





























,但 却 仅 仅 是 








发 点 。 诚 然 ,自然 是 在 旋转 ,只 
绕 集体 而 转 , 人 和 事物 则 从 此 
日 其 中 心 点 也 不 在 自然 , 它 亦 围 








党 集体 而 转 ， 





人 和 事物 亦 从 此 集体 中 产生 。 最 终 , 中 间 王 国 被 表示 出 来 了 。 自 然 和 社会 


是 它 的 两 个 附庸 。 


3.12 ”从 传 义 者 到 转 义 者 





一 旦 我 们 完成 了 这 场 反 哥 白 尼 革 命 ,将 拟 客体 置 于 下 方 的 位 置 并 使 之 


与 以 前 的 自在 之 物 和 自在 之 人 类 保持 等 员 
惯常 实践 之 中 ,就 会 发 现 ,我 丝毫 没有 理由 继续 将 
为 两 类 了 (或 者 三 类 ,如 果 我 们 将 被 搁置 的 














目 关 本 体 论 的 种 类 限定 

















上 帝 也 包含 在 内 的 话 )。 

















是 否 可 以 说 ,目前 为 止 ,我 们 所 选 定 的 这 一 个 例子 





真空 泵 ,其 自身 





来 回答 这 一 问题 ， 
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因为 他 们 对 日 
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就 是 一 个 新 的 本 体 论 类 别 呢 ? 我 们 不 能 指望 求助 于 反对 称 性 的 历史 学 家 


常 的 本 体 论 问题 都 难以 进行 定位 。 对 于 那 


些 仅仅 研究 17 世纪 英格兰 的 历史 学 家 而 言 ,他 们 对 真空 人 汞 的 兴趣 , 仅 在 于 





使 之 从 思想 的 天 国 


中 奇迹 般 地 显现 出 来 ,并 将 之 加 入 到 























历史 年 表 中 。 在 他 


们 看 来 ,科学 家 和 认识 论 者 在 描述 真空 泵 的 物理 学 时 ,并 不 需要 向 英格兰 





甚至 是 波 义 耳 投 入 





哪怕 





丁点 的 关注 。 让 我 们 放下 这 不 对 称 的 任务 吧 , 因 


为 它 要 么 无 视 非 人 类 要 么 无 视 人 类 ;让 我 们 接 下 来 设想 一 种 对 称 性 的 历史 

















学 家 ,他 们 将 会 对 


比较 。 


在 哥 白 尼 革命 的 现代 世界 中 , 将 不 会 出 现 新 的 实体 ， 








$ A 








转 义 者 或 者 使 用 传 义 者 两 种 情况 下 的 优 劣 进行 











AARC Aik 











设 将 其 本 原 二 分 于 两 极 之 中 :第 一 部 分 朝向 右 侧 ,最 终 将 成 为 "自然 定律 ”， 


第 二 部 分 朝向 左 侧 , 最 终 则 构成 了 " 


注 的 现象 领域 , 却 
样 ,通过 增加 传 义 





地 结合 起 来 。 我 介 
了 "或 者 “使 我 们 掌握 了 ” 自 





“陈述 ,使 得 人 们 


如 何 影响 人 们 对 于 空气 泵 之 缺陷 、 漏 洞 和 





17 世纪 的 英格兰 社会 ; 而 我 们 所 要 关 





仍然 是 空 的 ,在 那里 ,两 极 不 得 不 被 重新 缝合 到 一 起 。 这 





会 说 ,实验 室 中 的 空气 泵 “揭露 了 "、 
然 定律 。 同 样 ,我 们 














者 ,我 们 试图 将 那些 刚刚 被 我 们 所 分 开 的 东西 重新 紧密 
“表征 了 "、“ 物 质 化 
会 说 ,英格兰 富 绅 们 的 


对 气压 的 "解释 "和 对 真空 存在 的 "接受 "成 为 可 能 。 如 果 
更 加 靠近 分 割 点 、 更 加 靠近 联结 点 一 些 , 我 们 就 从 普遍 性 语 境 进 入 到 局 部 
性 语 境 。 我 们 将 会 向 大 家 展现 出 , 波 义 耳 的 个 人 态度 和 











皇家 学 会 的 压力 是 


0 误差 的 理解 的 。 不 断 增加 传 义 者 


的 数量 ,我 们 就 会 停止 将 两 部 分 重新 联系 起 来 的 任务 ,这 两 部 分 最 初 被 绝 
对 性 地 分 割 为 自然 和 社会 。 


按照 此 种 解释 ,从 














们 只 需 伸 出 一 只 3 


,要么 将 之 放 入 到 那 充满 了 永恒 之 自 











FE 何 本 质 性 的 事情 都 没有 发 生 。 为 了 解释 空气 泵 ,我 


AGES LAL 


R ELR WARRI THSSHSERZSKEMANE HF. BA 
直 都 未 改变 。 社 会 也 总 是 由 同样 的 资源 .同样 的 利益 同样 的 激情 所 构成 。 





从 现代 的 视角 来 看 , 自 


oR FIA 




















会 能 够 为 我 们 提供 解释 ,这 是 因为 它们 本 身 


不 需要 被 解释 。 当 然 , 传 义 者 是 存在 的 ,它们 的 作用 恰恰 就 是 在 两 者 之 间 
确立 联系 ,不 过 它们 之 所 以 能 够 确立 联系 ,也 仅仅 是 因为 它们 本 身 不 具有 
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任何 本 体 论 的 地 位 。 它 们 仅仅 是 传送 、 转 移 、 传 输 自然 和 社会 这 两 种 唯一 
真实 的 存在 者 所 蕴含 的 力量 。 可 以 肯定 的 是 ,就 算是 这 种 传送 工作 ,它们 
也 做 得 非常 糟糕 ,它们 并 不 可 靠 , 或 者 说 蠢 不 可 及 。 不 过 对 它们 而 言 , 可 靠 
的 缺失 并 不 多 么 重要 ,因为 ,恰恰 相反 ,这 证 明了 其 传 义 者 的 地 位 。 它 们 的 
能 力 并 不 是 自己 的 。 往 坏处 说 ,它们 仅仅 是 一 些 膏 牲 或 者 奴隶 ; 往 好 处 说 ， 
它们 亦 不 过 是 一 些 忠心 的 奴仆 。 

如 果 我 们 已 经 实现 了 这 场 反 哥 白 尼 革 命 ,那么 ,我 们 将 不 得 不 更 加 严 
肃 地 对 待 传 义 者 的 工作 , 因为 它们 的 任务 将 不 再 是 传输 自然 和 社会 的 力 
量 , 因 为 它们 将 难以 再 制造 出 同样 的 实在 效果 。 现 在 ,如 果 列 举 出 那些 具 
有 独立 地 位 的 实体 ,我 们 就 会 发 现 ,它们 远 不 止 两 种 或 者 三 种 。 它 们 会 有 
一 打 。 自 然 是 否 厌恶 真空 ”到底 是 泵 中 真 的 存在 真空 还 是 有 某 些 细微 的 
以 太 漏 入 昵 ?皇家 学 会 如 何 继续 为 空气 泵 的 漏洞 作 辩护 ? 当 绝 对 权力 的 
问题 尘埃 落 定时 ,英格兰 国王 又 是 如 何 同意 让 人 们 再 次 讨论 物质 的 性 质 、 
又 是 如 何 重新 确定 其 心腹 的 呢 ? 物质 的 机 械 化 是 否 就 使 奇迹 看 上 去 更 具 
真实 性 呢 ? 如 果 波 义 耳 将 自己 献身 于 普通 的 实验 事业 并 且 放弃 其 演绎 性 
的 解释 (后 者 是 成 为 一 个 学 者 的 唯一 条 件 ) ,他 是 否 会 成 为 一 个 受 人 尊敬 的 
实验 家 了 呢 ? 这 样 的 问题 是 不 可 能 在 自然 和 社会 之 间 得 到 解决 的 ,因为 它们 
都 将 重新 定义 什么 是 自然 .什么 是 社会 。 自 然 和 社会 不 再 是 一 种 解释 术 
语 , 它们 仅仅 是 某 种 需要 共同 解释 的 事物 。 围 绕 着 空气 泵 的 工作 ,我 们 见 
证 了 一 个 新 波 义 耳 的 形成 ,见证 了 一 个 新 的 自然 .一 种 新 的 奇迹 神学 、 一 种 
新 的 学 术 上 的 社会 性 、 一 个 今后 将 包含 了 真空 、 学 者 和 实验 室 的 新 社会 的 
诞生 。 历 史 造 就 了 它们 。 每 一 个 实体 都 是 一 个 事件 。 

我 们 对 空气 泵 之 改进 历程 的 解释 ,将 既 不 再 使 用 自然 之 秃 也 不 再 使 用 
社会 之 所 内 的 资源 。 相 反 ,我们 会 将 这 些 第 清空 ,然后 重新 注 满 ,或 者 至 少 
从 根本 上 改变 其 内 容 。 自 然 的 形象 将 会 异 于 波 义 耳 的 实验 室 , 对 英格兰 社 
会 而 言 亦 是 如 此 ;当然 , 波 义 耳 和 霍 布 斯 也 需要 同等 程度 的 改变 。 如 果 仪 
有 自然 和 社会 这 两 种 存在 物 豆 古 长 存 , 或 者 如 果 前 者 永远 不 变 而 后 者 则 仅 
仅 是 历史 之 产物 的 话 , 这 种 改变 将 难以 理解 。 要 理解 它们 ,恰恰 相反 ,就 必 
须要 将 本 质 性 重新 赋予 组 成 这 段 历史 的 所 有 实体 。 不 过 ,如 果 这 样 ,它们 
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就 不 再 是 简单 的 ,具有 或 多 或 少 可 靠 性 的 传 义 者 。 它 们 成 为 了 转 义 者 , 即 
它们 成 为 了 某 种 行动 者 , 并 被 赋予 了 转译 其 所 传输 之 物 的 能 力 ,赋予 了 重 
新 界定 之 展现 之 或 背叛 之 的 能 力 。 奴 隶 再 次 成 为 了 自由 民 。 

如 果 我 们 将 先前 被 自然 和 社会 所 拥有 的 存在 ,赋予 所 有 的 转 义 者 , 那 
么 ,时 间 通 道 将 会 变 得 更 加 容易 理解 。 在 哥 白 尼 革 命 的 世界 中 ,万 物 都 必 
须 在 自然 和 社会 两 极 之 间 构 成 ,历史 事实 上 并 不 起 作用 。 要 么 自然 仅仅 是 
被 发 现 ,要 么 社会 仅仅 是 被 展现 ,或 者 说 ,将 其 中 一 个 运用 于 另外 一 个 。 现 
象 也 仅仅 是 既 已 存在 之 要 素 的 相遇 。 确 实 存在 着 一 种 脱离 了 自然 事物 之 
必然 性 的 、 偶 然 的 历史 ,但 这 仅仅 是 对 人 类 而 言 的 。 只 要 我 们 从 中 和 间 地 带 
开始 ,只 要 我 们 将 解释 的 箭 矢 逆 转 ,只 要 我 们 拾 起 那 原先 堆砌 在 两 极 之 上 
的 本 质 性 并 将 之 重新 分 配给 所 有 的 传 义 者 ,只 要 我 们 将 后 者 的 地 位 提升 为 
充分 的 转 义 者 ,那么 历史 将 真 的 成 为 可 能 。 时 间 并 不 为 空 无 而 存在 , 它 是 
为 了 真实 而 存在 。 对 波 义 耳 、 空 气 弹 性 、 真 空 、 空 气泵 、 国 王 以 及 轿 布 斯 而 
言 ,确实 发 生 了 某 些 事情 , 它们 的 确 也 都 被 改变 了 。 所 有 的 本 质 都 成 为 了 
事件 ,不管 是 空气 弹性 还 是 凯 鲁 比 次 之 死 , 亦 都 如 此 。 历 史 , 将 不 再 仅仅 是 
人 的 历史 ,而 且 也 成 为 了 自然 事物 的 历史 。 

















3. 13 ”指控 ,因果 性 


这 场 反 哥 白 尼 革命 ,实际 上 也 就 是 要 改变 客体 的 位 置 ,将 之 从 自在 之 
物 剥 离 , 从 而 靠 向 共同 体 一 边 , 但 是 又 不 至 于 太 过 靠近 社会 。 为 了 完成 这 
一 置换 或 者 降落 , 米 软 尔 。 塞 尔 斯 的 工作 , 至 少 与 夏 平 和 沙 佛 或 者 昂 尼 席 
的 工作 同等 重要 。 正 如 塞 尔 斯 在 其 最 重要 的 一 本 书 中 所 言 : “我 们 要 对 客 
体 的 浮现 进行 描述 ,这 不 仅 包括 某 些 工 具 或 者 美妙 的 雕像 ,同样 也 包括 一 
般 的 .本体 论 意义 上 的 物 。 客 体 是 如 何 与 人 类 发 生 接 触 的 呢 ?” (Serres, 
1987)。 但 是 ,他 的 问题 在 于 ,他 "在 书本 中 ,无 法 发 现 人 类 主体 在 建构 客体 
之 时 所 需要 的 最 原始 的 经 验 , 因为 书本 被 书写 就 是 为 了 掩盖 这 些 经 验 ,为 
了 阻塞 进入 其 中 的 道路 ,也 是 因为 话语 的 喧 串 淹没 了 在 全 然 的 沉寂 中 所 发 
生 的 事情 " (p. 216)。 
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我 们 拥有 成 千 上 万 的 神话 故事 ,可 以 用 以 描述 主体 (或 者 说 集体 .主体 
间 性 、 知 识 ) 建 构 客 体 的 方式 一 一 康德 的 哥 白 尼 革 命 仅 仅 是 沧海 一 桶 。 然 
而 ,对 于 故事 的 其 他 方面 ,如 主体 如 何 建构 客体 ,我 们 却 身 无 长 物 以 用 于 对 
它们 的 说 明 。 夏 平和 沙 佛 有 幸 接 触 到 了 有 关 波 义 耳 思 想 和 堆 布 斯 思想 的 
某 些 档案 文件 ,但 没有 发 现任 何 与 空气 泵 的 沉默 实践 及 其 所 要 求 的 灵敏 度 
相关 的 材料 。 历 史 之 第 二 部 分 的 证 言 ,并 不 是 由 文本 或 者 语言 构成 ,而 是 
由 沉默 的 冷酷 的 诸如 泵 、 石 头 和 雕像 之 类 的 历史 残留 物 组 成 。 尽 管 塞 尔 
斯 的 考古 学 可 以 被 定位 于 空气 泵 下 面 几 层 , 他 也 还 是 遭遇 到 了 同样 的 
沉默 。 




















以 色 列 人 在 伤痕 累累 的 旭 墙 (Wailing Wall) 前 吟 颂 圣 歌 : 圣 
殿 仅 仅 就 剩 下 这 些 层 层 相 县 的 石 块 了 。 在 那样 一 个 距离 今天 如 
此 逐 远 的 年 代 , 当 哲人 泰勒 斯 (Thaleies) 一 一 他 与 我 们 的 距离 就 
像 是 基 奥 普 斯 (Cheops) 与 他 的 距离 一 样 一 一 立 于 埃及 金字 塔 党 
边 时 ,他 看 到 了 什么 、 做 了 什么 、 又 想到 了 什么 呢 ? 他 如 何 赁 借 这 
一 堆 石头 就 发 明了 几何 学 呢 ? 所 有 的 伊斯兰 教徒 都 梦想 着 可 以 
到 麦 加 (JMecca) 朝拜 ,因为 在 那里 ,黑色 的 神圣 之 石 被 保存 于 天 房 
(Kaaba) 之 中 。 在 文艺 复兴 期 间 , 现 代 科 学 诞生 于 对 诸如 石头 降 
落 到 地 面 之 类 的 落体 运动 的 研究 。 为 什么 耶稣 会 用 彼得 之 名 来 
命名 他 所 建立 的 基督 教堂 呢 ? 在 这 些 代 表 了 一 个 新 时 代 的 例子 
中 ,我 有 意 将 宗教 与 科学 混合 在 一 起 。(Serres，1987，p. 213) 





塞 尔 斯 如 此 仓促 地 对 这 些 老 古董 进行 概括 ,或 者 说 他 将 一 块 黑色 的 宗 

教 圣 石 与 仰 利 略 的 自由 落体 杂 合 在 一 起 ,我 们 是 否 应 该 严肃 视 之 呢 ? 出 于 
同样 的 理由 ,我 也 已 经 认真 分 析 了 夏 平和 沙 佛 的 工作 ,在 代表 了 现代 科学 
和 现代 政治 学 之 "新 时 代 的 这 些 例子 中 , 他 们 故意 将 宗教 和 科学 混合 在 一 
起 ”。 他 们 将 未 知 的 新 行动 者 , 即 一 个 充满 毕 漏 的 、 由 多 种 材料 恭 合 而 成 的 
人 工 空气 泵 ,添加 到 了 认识 论 之 中 。 他 们 这 样 做 也 是 出 于 同样 的 人 类 学 理 
由 :从 根本 层面 上 重新 解释 了 何者 该 受到 指控 、 何 者 需要 接受 考察 ,并 且 将 
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科学 和 宗教 联系 到 了 一 起 。 对 于 波 义 耳 和 塞 尔 斯 而 言 ,科学 只 是 司法 系统 
的 一 个 分 支 。 


在 欧洲 所 有 的 语言 中 ,不 管 是 北方 的 还 是 南方 的 ,不 管 “ 物 ” 
(thing) 这 一 单词 表现 为 什么 样 的 结构 , 它 都 与 来 自 于 一 般 意义 上 
的 法 律 \ 政 治 或 者 批判 等 领域 的 单词 “原因 ”(cause), 具 有 同样 的 
基础 或 者 根源 。 客 体 本 身 的 存在 , 饮 乎 仅仅 取决 于 某 一 集体 的 争 
论 或 者 陪审 团 签 署 的 某 一 决议 。 语 言 希望 世界 仅仅 产生 于 语言 
之 中 。 至 少 这 是 它 所 要 表达 的 意思 ……… (Serres, 1987, p. 111) 

因此 ,单词 “ 物 ” 的 拉丁 语 形式 为 res, 从 中 我 们 可 以 得 出 实 
在 ,也 可 以 得 出 司法 程序 的 对 象 或 者 原因 本 身 ,进而 ,对 于 古代 人 
而 言 , 被 指控 者 被 称 为 reus, 因 为 治安 官 正在 起 诉 他 。 仿 佛 唯 一 
的 人 类 实在 仅仅 来 自 于 法 庭 。(p. 307) 

在 此 ,我 们 将 会 看 到 一 个 奇迹 ,将 会 为 最 后 的 谜语 找到 其 迹 
底 。 单 词 “ 原 因 ”(cause) 表 示 了 单词 “ 物 ” 的 基础 或 者 根源 :causa， 
cosaychose 或 者 Ding…… 法 庭 表 明了 原因 与 事物 、 语 词 与 客体 的 
准确 身份 ,也 表明 了 在 置换 的 基础 上 一 个 走向 另外 一 个 的 通道 。 
事物 在 彼 处 出 现 。(p. 294) 


这 样 ,通过 这 三 段 引 文 , 塞 尔 斯 将 夏 平 和 沙 佛 历经 干 辛 万 苦 才 得 到 的 
结果 (原因 、 石 头 和 事实 从 来 没有 占据 过 自在 之 物 的 位 置 ) 普 遍 化 。 波 义 耳 
所 想 的 是 如 何 结束 内 战 。 他 强 说 物质 具有 惰性 ,要 求 上 帝 并 不 直接 在 场 ， 
又 在 一 个 能 够 表明 真空 存在 的 容器 之 中 建构 一 个 新 的 封闭 空间 ,并 且 谴 责 
那些 对 其 观点 持 批判 态度 的 见证 人 。 波 义 耳 指出 ,没有 任何 个 体 偏见 性 的 
指控 能 够 长 期 得 逮 ; 人 类 证 言 难以 相信 ;只 有 那些 被 绅士 们 所 观察 到 的 指 
标 或 者 仪器 才 是 值得 相信 的 。 事 实 的 不 断 积累 ,将 会 为 这 一 沉默 的 集体 确 
立 起 根基 。 然 而 ,事实 的 发 明 并 不 就 等 于 发 现 了 外 在 的 事物 ,这 是 人 类 学 
的 一 个 创造 物 , 它 重新 分 配 了 上 上 帝 、 意 愿 、 爱 仇恨 和 争议 的 领地 。 塞 尔 斯 
明确 表达 了 同一 观点 。 对 于 外 在 于 法 庭 的 那些 事物 、 内 战 之 外 的 那些 事物 
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以 及 审判 和 审判 室 之 外 的 那些 事物 ,我 们 一 无 所 知 。 没 有 了 指控 ,我 们 无 
法 对 原因 进行 辩护 ,也 无 法 将 原因 分 配给 各 种 现象 。 人 类 学 的 情形 并 不 仅 
仅 局 限于 我 们 前 科学 的 过 去 ,因为 它 更 加 属于 我 们 科学 的 现在 。 

由 此 可 以 说 ,我 们 生活 在 现代 世界 之 中 ,并 不 是 因为 它 与 众 不 同 或 者 
说 它 将 自己 从 社会 关系 的 地 狱 之 中 、 从 宗教 的 蒙昧 之 中 、 从 政治 的 专制 之 
中 解放 出 来 ,而 是 因为 ,与 其 他 社会 一 样 , 它 重 新 分 配 了 指控 , 它 用 一 种 原 
因 ( 科 学 的 、 非 社会 的 .事实 的 ) 取 代 了 另外 一 种 原因 (司法 的 、 集 体 的 、 社 会 
的 )。 无 论 在 何 处 ,人 们 都 无 法 观察 到 一 个 客体 和 一 个 主体 ,也 不 可 能 观察 
到 一 个 社会 非常 原始 而 另外 一 个 社会 则 非常 现代 。 一 系列 的 置换 替代 和 
转译 在 规模 不 断 扩展 的 层面 上 将 人 和 物 动 员 起 来 。 











起 初 , 我 设想 一 阵 强 旋风 ,在 其 中 ,主体 对 客体 的 超 验 建构 将 
会 得 到 发 展 ,反之 亦 然 , 即 客体 对 主体 的 对 称 建构 也 得 到 发 展 ;并 
能 够 消灭 那 不 断 重新 开始 又 不 断 返 回 其 起 点 的 半 循 环 :… 在 客 
体 显现 为 一 般 意 义 上 的 客体 的 过 程 中 ,对 主体 而 言 ,存在 着 一 种 
超 验 的 目标 和 构成 性 的 情形 。 在 一 个 不 断 旋转 的 循环 之 中 ,针对 
那些 或 是 相反 或 是 对 称 的 情形 ,我 们 用 一 种 易 变 的 语言 来 书写 我 
们 的 证 言 . 追踪 或 者 表述 …… 但 是 对 于 那些 客体 基础 之 上 的 、 直 
接 的 、 构 成 性 的 情形 ,我 们 已 经 见证 了 它们 是 真实 的 可见 的 、 具 
体 的 、 令 仇 里 的 ,也 是 绑 软 不 语 的 。 在 一 种 能 言 善 辩 的 历史 或 
是 沉默 的 前 历史 中 ,不 管 我 们 后 退 多 远 , 它 们 仍然 在 那里 。 
(Serres, 1987, p. 209) 


在 他 那 过 于 非 现代 (un-modern) 的 著作 之 中 , 塞 尔 斯 表述 了 一 种 “实践 
系谱 学 "(pragmatogony) ,这 就 像 是 赫 西 奥 德 (Hesiod) 或 者 黑 格 尔 的 宇宙 
演化 论 一 样 , 令 人 难以 置信 。 然 而 , 塞 尔 斯 接 下 来 所 讨论 的 不 是 质变 或 者 
辩证 法 ,而 是 置换 (substitution)。 新 科学 使 集体 发 生 偏离 、 变 形 并 将 之 压 
入 到 事物 之 中 ,这 真是 前 无 古人 ,但 这 种 新 科学 也 仅仅 是 一 个 漫长 的 置换 
神话 中 的 迟到 者 。 那 些 追踪 网 络 或 者 研究 科学 之 人 ,也 仅仅 是 在 文 录 (doc- 
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ument) 螺 旋 ( 塞 尔 斯 已 经 为 我 们 勾画 出 了 其 神奇 性 的 开端 } 中 的 第 几 级 线 
圈 。 当 前 的 科学 仅仅 是 用 来 延续 我 们 之 前 所 为 的 一 种 手段 。 在 鲜 活 的 无 
遮蔽 体 的 基础 之 上 , 霍 布 斯 建构 了 一 个 国家 :在 对 利 维 坦 的 无 数 人 工 修补 
中 , 霍 布 斯 也 发 现 了 他 自己 。 在 有 关 空 气泵 的 内 战 中 , 波 义 耳 所 关注 的 是 
所 有 的 分 歧 : 他 在 事实 中 找到 了 自己 。 螺 旋 中 的 每 一 个 线圈 都 定义 了 一 
新 的 集体 和 新 的 客观 性 。 永 久 更 新 的 集体 在 一 个 永久 更 新 的 事物 周围 组 
织 起 来 , 它 也 在 进化 着 , 永 不 止 歇 。 我 们 从 未 离开 过 人 类 学 的 基质 一 一 我 
们 仍然 处 在 黑暗 的 中 世纪 ,或 者 说 ,如 果 你 愿意 ,我 们 仍然 处 在 婴儿 期 的 世 
界 之 中 。 



































3.14 不 同 种 类 的 本 体 论 


只 要 我 们 将 历史 性 赋予 所 有 的 行动 者 ,那么 我 们 就 能 够 将 拟 客体 的 增 

殖 容纳 进来 ;就 像 西 方 和 东方 一 样 ,自然 和 社会 也 就 不 存在 了 。 它 们 成 为 
了 便利 而 又 相关 的 参考 点 ,现代 人 用 之 来 区 分 传 义 者 :有 些 传 义 者 被 视 为 
“自然 的 " ;有 些 被 称 为 “社会 的 " ;有 些 被 冠 以 " 纯 自 然 的 "称号 ;另外 一 些 则 
被 看 作 是 “ 纯 社 会 的 "。 然 而 ,也 存在 其 他 的 传 义 者 ,它们 被 视 为 “不 仅 " 自 
然 的 "而 且 "也 具有 一 点 社会 性 。 倾 向 于 左 侧 的 分 析 者 被 称 为 实在 论 者 , 倾 
向 于 右 侧 的 分 析 者 则 被 称 为 建构 论 者 (Latour，1992b; Pickering, 1992), 
那些 想 在 中 间 的 垂直 线 上 获取 一 席 之 地 者 , 则 会 创造 出 不 计 其 数 的 联合 体 
以 将 自然 和 社会 (主体 ) 混 合 起 来 ,并 在 物 的 "符号 维度 "与 社会 的 “自然 维 
度 " 之 间 交 替 轮 换 。 其 他 人 , 则 要 么 更 加 独断 要 么 就 更 加 片面 。 他 们 总 是 
要 么 试图 将 社会 内 化 入 自然 从 而 将 之 自然 化 ,要 么 就 试图 用 社会 (或 者 主 
;只 不 过 更 加 困难 一 些 ) 消 化 自然 从 而 使 之 社会 化 (Bloor, [197611991)。 
再 有 就 是 ,这 些 参 考点 和 讨论 都 是 一 维 的 。 沿 着 一 条 单独 的 从 自然 到 社 

会 的 直线 来 区 分 所 有 的 实体 ,实际 上 就 是 用 单一 的 经 度 为 基础 来 画 地 图 , A 
此 也 就 将 之 还 原 到 一 条 线 上 了 1! 第 二 维度 则 有 可 能 赋予 实体 以 纬度 ,并 将 那 
些 登 录 了 (正如 我 前 面 所 言 的 ) 现 代 制 度 及 其 实践 的 地 图 展现 出 来 。 如 何 定 
义 这 条 南北 的 直线 呢 ? 如 果 将 我 所 用 的 隐喻 混合 起 来 ,我 会 主张 将 之 界定 为 
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梯度 , 它 记 录 了 在 从 事件 向 本 质 过 程 之 中 各 种 实在 之 稳定 性 的 变化 。 当 我 们 
说 空气 泵 是 自然 定律 的 表征 、 是 英格兰 社会 的 表征 或 者 说 是 两 种 互相 对 立 之 
约束 条 件 ( 自 然 和 社会 ) 的 产物 时 ,我 们 对 它 仍 然 一 无 所 知 。 我 们 还 需要 知道 
的 关键 之 处 在 于 , 空气 泵 是 17 世纪 的 一 个 事件 还 是 18 世纪 或 者 20 世纪 的 一 
个 稳定 化 的 本 质 。 稳 定 化 的 程度 (纬度 ) 与 从 自然 端 到 社会 端 之 间 的 线条 上 
的 位 置 (经 度 ) 一 样 重要 ( 见 Cussins，1992, 书 中 给 出 了 一 个 更 加 准确 的 设计 
图 案 )。 














图 3.4 现代 制度 及 其 实践 
如 此 , 转 义 者 的 本 体 论 就 成 为 了 一 个 变化 的 几何 体系 。 萨 特 (Sartre) 





对 人 类 的 评论 , 即 实 存 先 于 本 质 也 同样 适用 于 行动 者 : 空气 弹性 、 社 会 、 物 
质 和 意识 。 我 们 并 不 是 必须 要 在 真空 5( 一 种 外 在 自然 的 实在 ,其 本 质 并 不 
取决 于 任何 人 ) 与 真空 4( 西 方 思想 家 数 世纪 以 来 就 想 为 之 提供 定义 的 表 
征 ) 之 间 进 行 选择 。 或 者 更 准确 地 说 ,一 旦 当 它 们 被 稳定 化 ,我 们 将 能 够 在 
两 者 之 间 进 行 选择 。 在 波 义 耳 的 实验 室 中 并 不 稳定 的 真空 1 BDA 
断 它 是 自然 的 还 是 社会 的 ,而 只 能 说 它 是 在 实验 室 中 出 现 的 人 工 物 。 
2 则 是 为 人 类 所 制造 的 人 工 产 物 ,除非 它 转变 成 为 真空 3, 因为 真空 3 开始 
BA TENA Eo 那么 ,真空 是 付 么 呢 ? 所 有 这 些 位 置 都 不 是 真 
空 。 真 空 从 本 质 上 而 言 是 一 种 轨迹 , 它 将 所 有 这 些 联 结 连接 起 来 。 换 句 话 
说 ,空气 弹性 拥有 自 的 历史 。 每 一 个 行动 者 ,在 照 此 方法 展示 出 来 的 空 
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间 中 都 拥有 自己 唯一 的 标记 。 为 了 追踪 它们 ,我 们 并 不 需要 为 自然 之 本 质 
或 者 社会 之 本 质 构 造 任何 的 假设 。 把 所 有 这 些 标 记 二 加 起 来 ,你 就 会 发 现 
现代 人 为 了 概括 并 纯化 其 理论 所 错误 称谓 的 "自然 "和 "社会 o 

不 过 ,如 果 我 们 将 所 有 这 些 轨迹 投射 到 那 条 连接 了 过 去 的 “自然 极 " 和 
“社会 极 " 的 单一 直线 之 上 ,一 切 又 都 变 得 模糊 不 堪 , 令 人 失望 。 所 有 的 点 
(A、B、C.D、E) 都 将 被 投射 到 单一 的 纬 线 (A'、B'、C 、D' 、E ) 上 ,而 中 心 点 A 
则 位 于 先前 的 现象 领域 之 内 一 一 准确 地 说 ,在 现代 性 的 方案 看 来 ,这 里 什 
么 都 没有 发 生 , 因为 除了 自然 与 社会 两 极 (整个 实在 栖息 于 其 中 ) 在 此 相 会 
之 外 , 别 无 他 物 。 在 这 一 条 直线 之 上 , 围绕 着 对 真空 的 解释 ,实在 论 者 和 建 
构 论 者 争论 了 几 个 世纪 :前 者 宣称 无 人 可 以 建构 这 一 真实 的 事实 ; 后 者 则 
认为 社会 事实 完全 为 我 们 的 双手 所 构造 ;而 中 间 路 线 的 鼓吹 者 则 不 停 地 在 
此 两 种 意义 上 的 事实 之 间 摇 摆 不 定 , 他 们 所 使 用 的 是 这 样 的 表述 一 一 不 管 
这 种 表述 是 好 还 是 坏 一 一 不 仅 …… 而 且 ……"。 这 是 因为 建构 的 工作 发 
生 于 此 直线 之 下 , 它 存在 于 转 义 的 工作 之 中 ,只 有 当 我 们 也 将 稳定 化 的 程 
度 (B、C、D"、E' ) 考 虑 在 内 的 时 候 , 它 才 是 可 见 的 。 

自然 和 社会 所 包含 的 大 量 内 容 , 可 以 类 比 于 板块 构造 论 中 陆地 的 冷 
却 。 如 果 要 理解 其 运动 ,我 们 就 不 得 不 深入 到 那 炽 热 的 缝 阶 之 中 , 岩浆 在 
此 喷发 。 以 喷发 的 岩浆 为 基础 ,在 很 长 的 一 段 历史 时 期 内 ,通过 冷却 和 不 
断 地 层 积 ,两 块 陆地 板块 便 会 形成 ,我 们 也 才能 坚定 地 立 于 其 上 。 与 地 球 
物理 学 家 一 样 ,我 们 也 需要 深入 进去 以 接近 混合 体 被 制造 的 真实 场所 ,一 
段 时 间 之 后 ,它们 将 会 成 为 自然 或 者 社会 的 某 些 方面 。 是 不 是 我 强调 得 太 
多 了 一 一 从 现在 起 ,在 描述 我 们 所 谈论 的 实体 之 经 度 的 时 候 ,我 们 也 要 清 
楚 地 描述 其 纬度 ,因此 我 们 是 不 是 需要 将 本 质 视 为 事件 和 浪迹 呢 ? 

现在 ,我 们 对 现代 人 的 悖 论 有 了 更 好 的 理解 。 他 们 利用 了 转 义 的 工作 
和 纯化 的 工作 ,但 从 未 真正 表征 过 此 两 者 ,因此 ,他 们 同时 制造 了 这 两 个 具 
有 超 验 性 和 内 在 性 的 实体 :自然 和 社会 。 这 给 予 了 他 们 四 种 相互 对 立 的 资 
源 并 进而 赋予 他 们 一 种 不 同 寻常 的 自由 运动 。 如 果 要 描画 出 不 同 种 类 的 
本 体 论 的 话 ,我 们 将 会 发 现存 在 着 的 不 是 四 个 区 域 而 是 三 个 。 对 于 作为 一 
方 的 自然 与 作为 另 一 方 的 社会 来 说 ,其 双重 超 验 性 所 对 应 的 是 一 系列 稳定 
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的 本 质 。 对 于 社会 的 每 一 种 状态 来 说 ,总 存在 着 一 种 与 之 对 应 的 自然 状 
态 。 自 然 与 社会 并 不 是 两 种 相互 对 立 的 超 验 性 范畴 , 而 仅仅 是 从 转 义 的 工 
作 中 所 产生 的 同样 一 种 超 验 性 。 另 一 方面 ,能 创造 自然 的 自然 (naturing- 
natures) 所 具有 的 内 在 性 与 集体 的 内 在 性 ,都 对 应 于 同一 块 区 域 :事件 的 不 
稳定 性 区 域 . 转 义 工作 的 区 域 。 因 此 ,现代 制度 是 正确 的 ,在 自然 与 社会 之 
间 确 实 存在 着 一 条 鸿沟 ,只 不 过 这 条 鸿沟 仅仅 是 稳定 化 的 一 个 姗 姗 来 迟 的 
后 果 。 对 于 转 义 工作 与 制度 布局 之 间 的 分 离 而 言 ,这 是 唯一 一 条 能 够 发 挥 
作用 的 鸿沟 。 但 是 借助 于 杂 合 体 的 增殖 ,这 一 鸿沟 成 为 了 一 种 连续 梯度 ， 
而 如 果 我 们 再 一 次 成 为 我 们 从 未 摆脱 过 的 非 现代 人 的 角色 的 话 , 我 们 就 可 
以 穿越 这 一 梯度 。 如 果 我 们 将 现代 制度 的 非 官 方 的 “有 争议 的 "或 者 说 不 
稳定 的 版 本 添加 到 其 官方 的 .稳定 的 版 本 之 上 ,中 间 地 带 将 会 再 次 被 填充 ， 
而 与 之 相反 ,两 极 将 会 变 得 空空 如 也 。 现 在 ,我 们 明白 了 为 什么 非 现代 人 
并 不 是 现代 人 的 继承 者 。 前 者 仅仅 是 接受 了 后 者 所 否定 的 实践 。 和 凭借 一 
场 小 小 的 反革命 ,我 们 终于 回溯 式 地 理解 了 我 们 在 过 去 经 常 做 的 事情 。 





























3.15 将 四 种 现代 资源 联系 起 来 


通过 运作 这 样 一 场 反 哥 白 尼 革命 ,通过 将 客体 和 主体 两 方面 向 中 间 、 
向 下 方 靠拢 ,我 们 确立 起 了 两 个 维度 :现代 与 非 现 代 。 现 在 ,或 许 我 们 能 够 
使 用 现代 批判 的 最 优 资 源 了 。 现 代 人 已 经 发 展 出 了 四 种 不 同 的 资源 来 容 
纳 拟 客体 的 增殖 ,而 且 他 们 认为 这 些 资源 之 间 是 不 相 容 的 。 第 一 种 资源 与 
自然 的 外 在 实在 相关 ;对 于 自然 而 言 ,即便 我 们 能 够 将 之 动员 起 来 并 建构 
之 ,我 们 也 不 是 它 的 主人 , 它 是 外 在 于 我 们 而 存在 的 ,也 不 具有 我 们 所 拥有 
的 激情 和 渴望 。 第 二 种 资源 所 涉及 的 是 社会 联系 , 正 是 这 种 联系 将 人 类 彼 
此 联结 起 来 , 它 用 激情 与 渴望 驱动 我 们 ,用 人 格 化 的 力量 构建 社会 一 一 构 
建 一 个 超越 于 我 们 全 体 的 社会 ,即便 它 是 我 们 自身 所 制造 的 。 第 三 种 讨论 
的 是 意 指 ( signification) 与 意义 , 它 用 行动 者 构成 了 我 们 所 自 言 自 语 的 故 
事 , 也 包含 着 它们 所 经 历 的 考验 .所 体验 的 冒险 .所 组 成 它们 的 那些 比喻 和 
体裁 ,所 永远 陪伴 着 我 们 的 那些 宏大 领事 (great narratives), 尽管 它们 同时 
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也 仅仅 是 一 些 纯粹 的 文本 和 话语 。 最 后 ,第 四 种 资源 谈论 的 是 存在 ,是 
对 一 一 当 我 们 仅仅 认为 自己 与 存在 者 相关 之 时 一 一 我 们 所 一 直 遗 总 之 物 
的 解构 ;尽管 存在 的 在 场 也 是 分 布 于 存在 者 之 中 的 ,是 与 存在 者 的 实 存 、 与 
存在 者 的 历史 性 同 在 的 。 

这 些 资源 之 间 是 互 不 相 容 的 ,不 过 , 这 种 不 相 容 也 仅仅 是 在 现代 制度 
的 官方 版 本 之 下 。 事 实 上 ,我们 很 难 区 分 这 四 个 部 分 。 我 们 无 耻 地 将 自身 
的 渴望 与 自然 实体 混淆 起 来 一 一 即 是 说 ,与 社会 建构 的 科学 混淆 起 来 ,而 
恰恰 是 这 些 科学 反 过 来 看 上 去 像 是 一 些 话语 ,并 且 追 踪 了 社会 的 痕迹 。 如 
果 我 们 随 着 拟 客体 一 起 旅行 ,我 们 就 会 发 现 它 时 而 是 一 个 事物 ,时 而 是 一 
段 表 述 , 时 而 成 为 了 一 种 社会 关系 ,而 且 无 法 被 还 原 为 某 种 纯粹 的 存在 者 。 
我 们 的 真空 泵 追踪 了 空气 弹性 ,但 是 它 也 勾画 出 了 17 世纪 的 社会 概况 ,并 
且 同 时 界定 了 一 种 新 的 用 以 表述 实验 室 之 实验 的 文学 体裁 。 在 追踪 空气 
泵 的 过 程 中 ,我 们 是 不 是 必须 要 假装 认为 ,万 物 都 仅仅 是 一 种 修辞 效果 ,或 
者 万 物 都 是 自然 的 、 是 社会 建构 的 ,或 者 万 物 都 得 要 贴 签 存储 ? 我 们 是 不 
是 也 得 要 假设 ,对 于 同一 空气 泵 来 说 ,在 本 质 上 , 它 有 时 是 一 种 客体 ,有 时 
又 是 一 种 社会 联系 ,有 时 却 又 是 一 段 文本 昵 ? 是 否 要 说 它们 又 是 交织 在 一 
起 的 呢 ? 是 否 还 有 时 要 假定 它 是 一 个 纯粹 的 存在 者 , 有 时 又 要 认为 它 表 了 明 
了 存在 与 存在 者 之 间 在 本 体 论 上 的 差别 昵 ? 如 果 它 就 是 我 们 自己 、 就 是 我 
们 现代 人 一 一 我 们 将 那 唯一 的 痕迹 人 为 地 分 割 开 来 ,而 这 些 痕迹 在 最 初 则 
并 不 是 客体 ,也 不 是 主体 ,更 不 是 意义 效应 或 者 纯粹 的 存在 物 一 一 那 结果 
又 会 如 和 何 呢 ? 如 果 我 们 将 这 四 种 资源 之 间 的 区 分 ,仅仅 限定 在 稳定 化 及 其 
以 后 的 阶段 ,又 会 发 生 什 么 昵 ? 

当 我 们 从 本 质 转 向 事件 从 纯化 转向 转 义 ` 从 现代 维度 转向 非 现 代 维 
度 、 从 革命 转向 反 哥 白 尼 革命 时 ,我 们 无 法 证 明 这 些 资源 仍然 是 互 不 相 容 
的 。 对 于 拟 客 体 、 拟 主体 ,我 们 仅仅 会 认为 它们 追踪 了 网 络 。 它 们 是 真实 
的 ,非常 真实 ,我 们 人 类 也 无 法 制造 它们 。 但 是 ,它们 是 集体 ,因为 它们 将 
我 们 彼此 之 间 联 结 起 来 ,因为 它们 在 我 们 的 手中 循环 ,并 且 用 这 种 循环 定 
义 了 我 们 的 社会 关系 。 然 而 它们 却 又 是 话语 性 的 ,它们 被 表述 出 来 ,充满 
了 激情 ,同时 也 具有 历史 性 并 且 充 满 了 具有 独立 结构 的 行动 者 。 它 们 并 不 
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稳定 ,它们 是 一 种 偶然 的 、 经 验 的 产物 , 且 总 是 与 存在 联系 在 一 起 。 一 旦 我 
们 将 处 于 同一 网 络 之 中 的 这 四 种 资源 之 间 的 联系 正式 地 表征 出 来 ,我 们 就 
可 以 建构 起 一 个 让 小 大 的 居所 来 容纳 这 一 中 间 王 国 一 一 它 是 非 现 代 世 异 
及 其 制度 的 真正 的 共同 家 园 。 

只 要 我 们 仍然 是 不 折 不 扣 的 现代 人 ,这 种 联结 就 不 可 能 出 现 , 因为 目 
然 ,话语 \ 社 会 和 存在 绝对 超越 于 我 们 ,也 因为 此 四 者 仅仅 是 在 彼此 分 
裂 一 一 这 维护 了 其 制度 上 的 担保 者 一 一 的 基础 上 来 定义 的 。 不 过 ,如 果 我 
们 将 现代 制度 既 承 认 又 否认 的 转 义 实践 ,加 到 这 些 担保 者 之 上 ,那么 连续 
性 将 会 成 为 可 能 。 现 代 人 非常 渴望 同时 获得 实在 语言、 社会 和 存在 。 他 
们 的 错误 仅仅 在 于 相信 此 四 者 之 间 是 永远 对 立 的 。 与 总 是 通过 分 割 这 些 
资源 来 分 析 拟 客体 的 轨迹 相反 ,难道 我 们 就 不 能 认为 它们 彼此 之 间 应 该 保 
持 一 种 持续 性 的 联系 吗 ? 由 此 ,我 们 也 才 可 能 摆脱 后 现代 人 的 无 能 为 力 ， 
因为 他 们 过 多 使 用 了 这 四 种 批判 资源 。 

难道 你 没 发 现 , 就 像 诸多 社会 科学 家 所 希望 的 那样 ,自己 已 经 永远 被 
语言 所 套牢 或 者 被 关 入 了 社会 表征 的 牢笼 吗 ?” 我 们 想 进 入 事物 自身 ,而 并 
不 是 它们 的 现象 。 真 实 并 不 遥远 ,或 者 准确 地 说 ,在 整个 世界 的 范 围 内 ,我 
们 都 能 够 在 那些 被 动员 起 来 的 客体 之 中 感受 到 它 。 难 道外 在 的 实在 不 正 
是 充满 于 斯 、 充 满 于 我 们 的 周围 吗 ” 

你 不 是 已 经 拥有 了 太 多 的 存在 者 了 吗 ? 它们 被 一 个 超 验 的 、 无 法 认识 
的 、 难 以 理解 的 准确 的 、 完 全 真实 的 并 且 充 满 了 实体 一 一 它们 就 像 是 睡 美 
人 一 样 陷 入 长 眠 之 中 ,直到 白马 王子 最 终 发 现 它们 的 那 一 天 一 一 的 自然 所 
永久 支配 。 与 那些 无 聊 的 自在 之 物 带 给 我 们 的 期 弗 相 比 ,我 们 生活 于 其 中 
的 集体 要 更 加 活跃 .更 加 富有 成 效 、 更 加 社会 化 。 
社会 被 认为 是 通过 对 "权力 "与 "合法 性 "的 认同 而 建构 起 来 ,因为 社会 
学 家 们 有 既 无 法 解决 客体 的 内 容 也 无 法 应 付 语 言 世界 一 一 社会 也 不 是 由 此 
两 者 而 建构 。 对 那些 仅仅 围绕 “社会 "而 建构 起 来 的 社会 学 ,你 难道 没有 感 
到 一 丁点 的 大 倦 ? 与 那些 自在 之 人 类 所 能 带 给 我 们 的 期 费 相 比 ,我 们 的 集 
体 更 加 真实 ` 更 加 自然 化 .更 具有 话语 性 。 

你 是 不 是 已 经 受 够 了 语言 游戏 , 受 够 了 对 意义 之 解构 的 永恒 怀疑 呢 ? 
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话语 并 不 是 一 个 作用 于 其 自身 的 世界 ,而 是 与 事物 、 与 社会 交织 在 一 起 的 
大 量 行动 者 ,它们 支撑 起 了 前 者 , 亦 支 撑 起 了 后 者 ,并 且 维 持 了 两 者 的 存 
在 。 对 文本 的 兴趣 并 不 会 使 得 我 们 远离 实在 , 因为 事物 同样 也 被 提升 并 具 
有 了 表述 的 地 位 。 对 于 文本 而 言 ,为 什么 要 否认 它们 在 构建 将 我 们 联结 在 
一 起 的 社会 关系 时 的 伟大 作用 了 呢 ? 

人 们 可 能 会 指责 你 忘记 了 存在 .忘记 了 世俗 的 世界 , 那 是 一 个 没有 内 
容 、 没 有 神 性 、 没 有 艺术 的 世界 ,你 对 这 种 指责 难道 还 没 感到 厌倦 ? 为 了 重 
新 发 现 这 些 财富 ,我们 真 的 要 放弃 我 们 生活 于 其 中 的 历史 的 、 科 学 的 和 社 
会 的 世界 吗 ?” 将 自己 投入 到 科学 、 技 术 、 市 场 和 物 之 中 ,并 不 会 使 我 们 太 过 
远离 社会 .远离 政治 和 语言 ,同样 也 不 会 远离 存在 和 存在 者 。 

像 自然 一 样 真实 、 像 话语 一 样 被 表述 、 像 社会 一 样 具 有 集体 性 、 像 存在 
一 样 存在 ,这 就 是 现代 人 使 之 增殖 的 拟 客体 。 正 因为 如 此 ,我 们 应 该 去 追 
踪 它们 ,如 此 所 为 ,我们 仅仅 是 再 次 成 为 了 我 们 所 一 直 就 是 的 非 现代 人 。 
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相对 主义 


4.1 如 何 终结 不 对 称 性 


本 书 的 开头 ,我 就 建议 将 人 类 学 作为 描述 世界 的 一 个 模型 ,因为 单单 
使 用 人 类 学 就 足以 将 拟 客 体 的 奇异 轨迹 连接 为 一 个 整体 。 不 过 ,我 很 快 就 
承认 目前 这 个 模型 还 并 不 是 十 分 有 用 ,因为 它 尚未 被 运用 到 科学 和 技术 之 
上 。 当 重新 追踪 那些 将 人 种 科学 与 社会 世界 联结 起 来 的 关系 时 ,人 种 志学 
者 驾轻就熟 ,但 是 对 于 精确 科学 他 们 却 无 能 为 力 。 在 西方 世界 内 部 ,在 社 
会 技术 网 络 问题 上 坚持 同样 的 自由 言论 面临 着 巨大 的 困难 ,要 搞 清楚 这 一 
点 ,我 首先 需要 理解 我 们 使 用 的 “现代 "一 词 的 含义 。 如 果 我 们 按照 现代 制 
度 的 官方 模板 来 理解 现代 性 , 即 一 方面 在 人 类 与 非 人 类 之 间 决 然 地 划 界 ， 
男 一 方面 又 要 将 纯化 与 转 义 全 然 分 开 , 那么 人 类 学 对 于 现代 世界 将 无 能 为 
力 。 但 如 果 我 们 将 纯化 的 工作 与 转 义 的 工作 联结 在 一 幅 图 画 之 中 ,并 使 之 
基于 此 两 者 而 获得 其 意义 的 话 , 请 回顾 一 下 ,大 家 很 快 就 会 发 现 其 实 我 们 
并 没有 真 的 现代 过 。 这 样 ,尽管 人 类 学 至 今 在 科学 和 技术 领域 栽 了 跟头 ， 
但 它 仍 可 以 成 为 我 一 直 在 苦 苦 追寻 的 描述 模型 。 它 无 法 在 前 现代 人 与 现 
代 人 之 间 进 行 比较 ,但 能 够 将 此 两 者 与 非 现代 人 进行 比较 。 

不 幸 的 是 ,我 们 在 使 用 人 类 学 的 时 候 难 以 因 循 旧 制 。 人 类 学 是 由 现代 
人 塑造 的 。 它 以 那些 我 们 想当然 认定 的 前 现代 人 为 研究 对 象 ,因此 在 其 实 
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践 、 概 念 以 及 所 讨论 的 问题 中 , 它 已 经 将 我 前 文 所 提 及 的 不 可 能 性 内 在 化 。 
它 将 对 自然 客体 的 研究 排除 在 外 ,将 其 考察 范围 仅仅 限定 在 文化 领域 。 因 
此 , 它 是 不 对 称 的 。 如 果 人 类 学 想 变 成 一 种 比较 人 类 学 ,如 果 它 想 获得 在 
现代 人 与 非 现 代 人 之 间 来 回 穿梭 的 能 力 , 它 就 必须 具有 对 称 性 。 要 达到 这 
一 目标 , 它 必 须 面 对 的 并 不 是 信念 一 一 信念 并 没有 与 之 直接 接触 ,而 且 我 
们 对 其 批判 的 也 已 经 够 多 的 了 一 一 而 是 那些 我 们 全 然 坚 持 的 真知 识 。 
此 ,我 们 必须 要 使 之 超越 知识 社会 学 的 局 限 , 并 且 最 重要 的 是 要 超越 认识 
论 的 局 限 , 从 而 能 够 对 科学 展开 研究 。 

第 一 对 称 性 原则 要 求 使 用 同样 的 术语 来 考察 错误 与 真实 ,这 就 颠覆 了 

4 传统 的 知识 社会 学 (Bloor,， [1976]1991)。 在 过 去 ,知识 社会 学 仅仅 是 通过 

收集 大 量 的 社会 因素 ,来 解释 那些 背离 了 那 条 勇往直前 却 又 狭窄 不 堪 的 理 
性 小 道 的 事件 。 错 误 、 信 和 念 可 以 进行 社会 解释 ,但 是 真理 却 是 自我 解释 的 。 
人 们 完全 可 以 分 析 对 飞碟 的 信念 , 却 不 能 分 析 有 关 黑 洞 的 知识 ;我 们 完全 
可 以 分 析 超 心理 学 (parapsychology) 的 错觉 , 却 不 能 分 析 心 理学 家 的 知识 ; 
我 们 可 以 分 析 斯 宾 塞 的 错误 , 却 无 法 分 析 达 尔 文 的 确定 性 。 透 过 这 一 双重 
标准 ,我 们 可 以 看 到 人 类 学 在 不 能 够 开放 研究 的 科学 和 可 以 开放 研究 的 种 
性 科学 之 间 钉 入 了 一 个 模子 。 

如 果 认 识 论 者 ,特别 是 法 国 传统 的 认识 论 者 ,没有 在 正确 科学 与 错误 
科学 之 间 以 同样 的 不 对 称 性 作为 根本 原则 的 话 ,知识 社会 学 的 这 些 先 入 之 
见 将 难以 对 人 种 志学 者 造成 长 久 的 威胁 。 只 有 错误 的 科学 ,或 者 说 “过 时 
的 "科学 才 与 社会 语 境 相关 。 而 对 于 那些 “被 赞许 的 "科学 而 言 ,它们 成 为 
科学 , 恰 是 因为 它们 将 自身 与 所 有 的 语 境 相 剥 离 ,与 历史 污染 所 留 下 的 任 
何 痕迹 、 与 任何 朴素 的 感觉 划 清 界限 ,甚至 也 摆脱 了 其 自身 的 过 去 。 在 巴 
什 拉 及 其 追随 者 看 来 ,这 就 是 科学 与 科学 史 之 间 的 差别 {Bachelard，1967; 
Canguilhem, [1968]1988)。 历 史学 或 许 是 对 称 性 的 ,但 它 对 此 却 无 关 紧 
要 ,因为 它 从 来 没有 研究 过 真正 的 科学 ; 另 一 方面 ,科学 史 肯 定 从 来 没有 对 
Ril 因为 它 虽然 研究 科学 ,但 其 最 紧要 的 任务 却 是 使 得 认识 论 的 断裂 更 
加 彻底 。 

单 举 一 个 例子 就 可 以 表明 , 当 认 识 论 者 将 真 科 学 与 错误 科学 区 分 对 待 




















[92] 


[93] 


106 / 我 们 从 未 现代 过 


的 时 候 , 人 类 学 在 拒绝 所 





有 对 称 性 的 道路 上 到 底 走 了 多 远 。 当 乔治 。 冈 桂 





























FEA (Georges Canguilhem) 区 分 了 科学 意识 形态 与 真 科 学 时 ,他 宣称 我 们 
不 仅 无 法 使 用 同样 的 术语 来 研究 作为 科学 家 一 方 的 达尔 文 (科学 家 ) 和 作 
为 空想 家 一 方 的 狄 德 罗 (Diderot), 同样 ,我 们 也 无 法 将 两 者 联结 到 一 起 ， 
“将 意识 形态 和 科学 区 分 对 待 ,使 我 们 无 法 看 到 科学 中 事实 上 所 仅 存 的 某 
些 意识 形态 因素 与 早期 其 所 代替 的 意识 形态 之 间 的 连续 性 。 因 此 , 这样 一 



























































种 区 分 ,使 得 我 们 无 法 看 














到 在 犹 德 罗 的 《 达 朗 贝尔 之 梦 》( Dream of d’ Ale- 


mbert) 中 对 《物种 起 源 》( Origin of Species) 的 些许 预示 ”( Canguilhem, 
[1968]1988, p. 39)。 只 有 科学 才能 与 意识 形态 完全 决裂 。 因 此 ,追随 这 样 
一 条 原则 ,是 绝 难 追踪 拟 客 体 的 来 龙 去 脉 的 。 一 旦 落 入 这 些 认识 论 者 的 手 
中 ,它们 将 会 被 连 根 拔 起 。 只 有 客体 被 保留 下 来 ,而且 它 们 从 赋予 其 意义 
的 整个 网 络 中 被 剥离 出 来 。 距 然 这 样 ,为 什么 还 要 提 到 狄 德 罗 或 者 斯 宾 塞 
E? 为 什么 人 们 会 对 错误 感 兴 趣 昵 ? 因为 如 果 没 有 了 错误 ,真理 的 荣 汐 就 
会 太 过 刺眼 ! “认识 到 意识 形态 与 科学 之 间 的 关系 ,将 会 阻止 我 们 落 入 到 








一 种 毫 无 特色 的 科学 史 、 

















一 张 毫 无 地 魏 特 征 的 地 图 之 中 。(p. 39) 对 于 这 些 


ARRAMA, ES (Whiggish history) 并 不 是 一 个 需要 克服 的 错误 ,而 
是 一 种 必须 严格 执行 的 责任 。 科 学 史 要 与 历史 完全 区 分 开 来 (Bowker and 
Latour，1987)。 错 误会 使 得 真理 更 加 荣耀 。 拉 辛 (Racine) 以 崇高 的 历史 
学 家 的 名 义 为 太阳 王 所 做 的 一 切 , 冈 桂 莱 姆 则 同样 次 用 科学 史学 家 之 名 付 


诸 达 尔 文身 上 。 























相反 ,对 称 性 原则 重新 确立 起 了 连续 性 、 历 史 性 ,我 们 也 可 以 称 之 为 根 


本 意义 上 的 公正 性 。 大 了 




















Ls 布 鲁 尔 对 应 于 内 桂 莱 姆 ,就 像 塞 尔 斯 对 应 于 巴 


什 拉 。“" 最 纯粹 的 神话 就 是 科学 中 全 无 神话 的 观点 , 当 塞 尔 斯 在 与 认识 论 


ARS AN fh SO tt SiS (Serr 


ces，1974)。 对 于 塞 尔 斯 \ 对 于 目前 的 科学 史学 家 























而 言 ,我 们 应 该 按照 相同 的 原则 并 使 用 同样 的 原因 ,来 解释 狄 德 罗 、 达 尔 


文 .马尔 萨 斯 (Malthus) 以 及 斯 宾 塞 。 如 果 你 想 说 明 对 飞碟 的 信念 , AB 
确保 你 的 解释 也 可 以 对 称 性 地 运用 于 黑洞 (Lagrange，1990)。 MRA EER fa 


揭穿 了 超 心理 学 , 你 能 


Pinch, 1982)? 如 果 你 已 经 分 析 了 巴 斯 德 的 成 功 ,那么 你 能 用 同样 的 术语 È) 
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运用 同样 的 因素 来 解释 心理 学 吗 (Collins and 
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‘et 
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来 解释 他 的 失败 吗 (Latour，1988b)? 
首先 ,第 一 对 称 性 原则 对 社会 科学 家 所 提供 的 有 关 错 误 的 解释 进行 了 











简单 化 的 处 
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。 它 在 处 理 反 常 的 问题 上 如 此 和 驾轻就熟! 社会、 信念、 意识 
任何 一 个 都 可 信 手 拓 来 以 致 解释 却 变 得 日 益 


RAH, (Be, REE? 在 失去 了 认识 论断 裂 的 那些 可 用 资源 之 后 ,我 们 很 





快 就 会 认识 到 ,我 们 虽然 是 在 研究 科学 ,但 我 们 所 提供 的 大 部 分 解释 却 并 


无 多 大 价值 。 用 不 对 称 性 将 之 组 织 起 来 ,这 仅仅 是 雪上 加 霜 。 如 果 对 称 4 





+ 


原则 的 坚实 规 训 , 会 迫使 我 们 仅仅 保留 下 那些 能 够 同时 解释 成 功 与 失败 、 


信念 与 知识 科学 与 超 科学 的 原因 的 话 , 一 切 都 会 发 4 

















与 失败 者 之 间 








FE 改变 。 那 在 胜利 者 


采用 了 不 同 评判 标准 并 且 同 时 大 喊 “ 这 是 失败 者 应 得 的 可 翡 
下 场 "之 人 ,就 像 是 布雷 努 斯 {Brennus) 一 样 ,只 是 使 得 矛盾 时 至 今日 都 难 
以 理解 。 当 对 称 性 的 天 平 重 新 被 严格 确立 之 时 ,这 种 矛盾 才 会 决然 浮 出 水 
面 , 也 才 会 使 得 我 们 能 够 理解 为 什么 某 些 人 胜利 了 而 其 他 人 则 失败 了 。 




















4.2 广义 对 称 性 原则 (The Principle of Symmetry General- 


ized ) 

















第 一 对 称 性 原则 在 取消 认识 论 的 断裂 上 ,在 消除 “被 赞许 的 "科学 和 














“过 时 的 "科学 之 间 的 多 























t 验 二 分 上 ,在 取消 分 别 以 知识 、 以 信念 系统 、 以 科学 


为 研究 对 象 的 社会 学 家 之 间 的 区 别 上 , 具有 无 可 比拟 的 优势 。 以 往 , 当 人 
类 学 家 从 其 遥远 的 考察 地 返回 国内 时 ,他 发 现 认识 论 极端 地 推崇 科学 ,他 
很 可 能 也 就 不 会 在 种 性 科学 与 科学 知识 之 间 建 立 起 某 种 连续 性 。 因 此 ,他 


有 很 好 的 理由 






























































禁止 研究 自然 ,从 而 转向 分 析 文 化 。 今 天 , 当 他 返 
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他 发 现 有 很 多 还 在 与 日 俱 增 的 研究 都 关注 其 本 国 的 科学 和 技术 
变 窜 了 。 他 们 的 理解 能 力 使 得 他 们 可 以 毫 不 费力 地 从 特 罗 布 瑞 恩 德 (Tro- 
briand) 的 航海 者 转 到 美国 海军 中 的 航海 家 ( Hutchins, 1980) ; 从 西非 的 算 
术 师 转移 到 加 利 福 尼 亚 的 算术 学 家 (Rogoff and Lave，1984) ; 从 科特迪瓦 





(Ivory Coast) 4474 BI Fy Æ J 


and Woolgar, 

































































的 时 候 ， 


;裂缝 已 经 





E (La Jolla) 的 某 位 诺 贝 尔 奖 得 主 身上 (Latour 


[1979]1986) ;从 对 巴 力 神 (Baal) 的 献 祭 到 挑战 者 号 的 爆炸 
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(Serres，1987)。 没 有 任何 事物 再 要 求 他 将 自己 局 限于 文化 领域 , 因为 自 
然 , 或 者 说 ,许多 的 自然 ,都 已 经 同样 可 以 接受 研究 了 (Pickering，1992)。 

然而 , 布 鲁 尔 所 界定 的 对 称 性 原则 很 快 就 陷入 了 死胡同 。 如 果 对 其 自 
身 的 解释 也 进行 严格 考察 的 话 , 这 一 对 称 性 原则 本 身 也 是 不 对 称 的 (图 4. 1 
清晰 地 表明 这 一 点 )。 认 识 论 者 和 知识 社会 学 家 通过 与 自然 实在 之 间 的 一 
致 性 来 解释 真理 ,又 通过 社会 范畴 、 知 识 或 者 利益 来 限定 错误 。 他 们 是 不 
对 称 的 。 布 鲁 尔 的 对 称 性 试图 使 用 同样 的 范畴 、 同 样 的 知识 同样 的 利益 
来 解释 真理 和 错误 。 但 是 它 选 择 了 什么 术语 昵 ? 就 是 有 关 社 会 的 科学 (the 
sciences of society) 所 提供 给 社会 科学 家 {( 亦 即 霍 布 斯 及 其 众多 的 追随 者 ) 
NAB. Alt, 它 是 不 对 称 的 ,这 并 不 是 因为 它 像 认 识 论 者 所 做 的 一 样 将 
意识 形态 和 科学 分 割 开 来 ,而 是 因为 它 搁置 了 自然 从 而 使 得 "社会 * 极 承担 
起 了 所 有 的 解释 重任 。 对 自然 坚持 建构 主义 立场 的 人 , 对 社会 却 又 坚持 实 
在 论 的 立场 (Callon and Latour, 1992; Collins and Yearley, 1992), 





















































自然 极 主体 /社会 极 


OT OO 不 对 称 的 解释 


真理 由 自然 解释 错误 由 社会 解释 


O © 第 一 对 称 性 原则 
不 论 真理 还 是 诬 误 真理 和 廖 误 都 要 
自然 都 没有 发 言 权 由 社会 作出 解释 


O ~ Cs O 第 二 对 称 性 原则 
解释 始 于 拟 客体 
图 4.1 对 称 性 原则 

但 是 现在 我 们 知道 了 ,社会 与 自然 具有 同样 的 建构 性 , 因为 它们 是 同 

一 稳定 化 过 程 的 双重 结果 。 对 于 自然 的 每 一 状态 而 言 , 总 存在 着 一 个 对 应 
的 社会 状态 。 如 果 我 们 对 其 中 一 个 坚持 了 实在 论 ,我 们 对 另外 一 个 也 必须 
同样 如 此 ;如 果 我 们 在 某 种 情况 下 是 建构 主义 者 ,在 另 一 种 情况 下 也 必须 
是 建构 主义 者 。 或 者 说 ,正如 我 们 对 两 种 现代 实践 的 考察 所 表明 的 ,我 们 
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必须 能 够 同时 理解 自然 和 社会 如 何 是 内 在 的 (在 转 义 的 工作 中 )、 如 何 是 超 
验 的 (在 纯化 的 工作 之 后 )。 自 然 和 社会 并 没有 为 我 们 提供 一 个 坚实 的 钧 
子 ,我 们 可 以 将 解释 (这 些 解释 在 冈 桂 莱 姆 的 意义 上 是 不 对 称 的 ,但 在 布 鲁 
尔 的 意义 上 是 对 称 的 ) 挂 于 其 上 , 它们 仅仅 是 一 些 需要 解释 的 被 解释 物 。 
自然 和 社会 所 提供 的 解释 , 仅仅 在 非常 晚 的 阶段 才 会 出 现 , 即 当 稳 定 化 的 
拟 客体 在 被 分 开 从 而 一 方面 变 成 了 外 在 实在 的 客体 而 另 一 方面 则 变 成 了 
社会 主体 的 时 候 。 自 然 和 社会 是 问题 的 一 部 分 ,而 不 是 解决 方案 的 一 
部 分 。 

这 样 ,如 果 人 类 学 想 获得 对 称 性 , 它 就 必须 要 做 第 一 对 称 性 原则 一 一 
它 仅仅 是 停止 了 认识 论 那 令 人 迷惑 的 不 公正 言辞 一 -所 未 做 的 菜 些 事情 。 
它 必须 纳入 米 鞭 尔 。 F (Michel Callon) 所 谓 的 广义 对 称 性 原则 , 即 人 类 
学 家 必须 要 将 自己 摆 在 中 点 的 位 置 上 ,从 而 可 以 同时 追踪 非 人 类 和 人 类 属 
性 的 归属 (Callon， 1986)。 他 既 不 允许 使 用 外 在 实在 解释 社会 ,也 不 允许 
使 用 权力 游戏 塑造 外 在 实在 。 同 样 ,有 些 人 通过 使 用 “不仅 "自然 “而 且 " 社 
会 这 样 的 方式 ,在 自然 实在 论 与 社会 实在 论 之 间 跳 来 跳 去 ,有 时 甚至 为 了 
掩盖 某 些 弱点 而 不 惜 引入 另外 的 缺陷 ,即便 是 在 这 样 的 情况 下 ,他 们 也 要 
维持 这 两 种 最 根本 的 不 对 称 性 , 卡 隆 对 此 自然 也 持 反 对 意见 。 

只 要 我 们 仍然 保持 现代 ,我 们 就 不 可 能 占据 这 样 一 个 中 心 位 置 , 从 其 
出 发 自然 与 社会 之 间 的 对 称 性 最 终 就 可 以 显现 , 因为 它 根 本 就 不 存在 ! 现 
代 制 度 所 确认 的 唯一 一 个 核心 位 置 , 正 如 我 们 前 文 所 述 ,就 是 现象 ,是 自然 
极 与 社会 极 之 间 相 互 作用 的 交会 点 。 迄 今 为 止 这 个 交会 点 仍然 是 一 个 无 
人 之 所 ,一 处 虚无 之 地 。 如 果 我 们 不 是 坚持 不 懈 地 在 现代 维度 的 两 极 之 间 
严格 轮换 交 蔡 的 话 , 如 果 我 们 能 够 沿 着 非 现 代 的 维度 走 下 去 ,一 切 都 会 改 
变 。 不 可 思议 的 虚无 之 地 成 为 现代 制度 中 的 一 个 点 , 转 义 的 工作 在 那里 显 
现 。 它 远 非 空 无 ; 拟 客体 和 拟 主体 在 其 间 繁 衍 增 殖 。 它 再 也 不 是 不 可 思议 
的 了 , 它 成 为 了 在 网 络 的 基础 之 上 一 切 经 验 研究 都 可 以 展开 的 一 个 领域 。 

然而 ,难道 这 个 位 置 不 就 是 人 类 学 家 为 之 上 下 求索 一 个 多 世纪 的 吗 ? 
不 就 是 今天 的 人 种 志学 者 在 研究 其 他 文化 之 时 不 费 吹 灰 之 力 而 得 到 的 吗 ? 
是 的 ,我 们 能 够 看 到 她 不 用 改变 任何 分 析 工 具 , 就 可 以 从 气象 学 转移 到 血 





























[96] 
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缘 结构 、 从 植物 本 性 过 渡 到 文化 表征 、 从 政治 组 织 转 变 到 种 性 医学 (ethno- 
medicine) 、 从 神话 结构 转换 到 种 性 物理 学 (ethnophysics) 或 者 狩猎 技术 上 
去 。 有 一 点 可 以 肯定 的 是 , 人 种 志学 者 之 所 以 有 勇气 来 展示 这 一 无 颖 之 
网 ,是 因为 她 坚定 地 相信 ,她 所 处 理 的 纯粹 是 表征 、 也 仅仅 是 表征 。 自 然 ， 
从 其 自身 而 言 ,仍然 是 独一无二 的 、 外 在 的 、 普 遍 的 。 但 是 , 如果 我 们 将 这 
两 种 立场 一 一 其 一 是 人 种 志学 者 毫 不 费力 就 得 到 的 用 以 研究 文化 的 立场 ， 
其 二 是 我 们 历尽 千 辛 万 苦 才 界定 的 用 以 研究 自然 的 立场 一 一 营 加 起 来 , 那 
么 ,比较 人 类 学 就 成 为 可 能 了 ,即便 仍 可 能 会 遭遇 某 些 困难 。 它 不 再 只 是 
对 文化 进行 比较 ,不 再 将 其 自身 的 文化 一 一 它 通过 某 些 惊 人 的 特权 获得 了 
对 普遍 自然 的 唯一 理解 权 一 一 搁置 一 边 。 它 所 比较 的 就 是 自然 一 文化 。 
它们 是 可 比较 的 吗 ? 它们 是 相似 的 吗 ? 它们 是 相同 的 吗 ? 或 许 ,我 们 现在 
就 可 以 解决 相对 主义 所 无 法 解决 的 问题 


























4.3 两 种 伟大 分 界 的 输入 机 制 和 输出 机 制 





I 的 呼喊 或 者 
是 长 久 的 悲哀 。 在 我 们 (西方 人 ) 与 他 们 (其 他 所 有 人 ,从 中 国 海 到 尤 卡 坦 
半岛 [Yucatan]、 从 因 纽 特 人 [Inuit] 到 塔 斯 马 尼 亚 土著 [Tasmanian]) 之 间 
的 伟大 分 界 一 直 都 令 我 们 着 迷 。 不 管 他 们 如 何 反 抗 ,西方 人 还 是 将 历史 连 
带 他 们 一 起 放 入 了 坚 船 利 炮 的 外 壳 之 中 、 放 入 了 望远镜 的 镜 简 之 中 、 放 入 
了 防疫 注射 器 的 活塞 之 中 。 他 们 承受 着 西方 人 带 来 的 重负 , 虽然 有 时 候 将 
之 视 为 一 种 高 贵 的 挑战 ,有 时 候 则 视 之 为 一 场 悲剧 ,但 不 管 如 何 ,这 都 是 他 
们 无 可 逃避 的 命运 。 西 方 人 并 不 是 单纯 地 声称 他 们 与 其 他 人 不 同 ,就 像 苏 
AX (Sioux) 与 阿尔 网 昆 人 (Algonquin) 之 间 、 巴 奥 勒 人 (Baoule) 与 拉 普 人 
(Lapp) 之 间 存 在 着 巨大 的 差异 一 样 ;他 们 将 自己 与 其 他 文化 置 于 两 个 不 同 
的 阵营 ,在 此 意义 上 ,西方 人 认为 他 们 之 间 从 根本 上 而 言 是 全 然 不 同 的 。 
因为 对 于 其 他 文化 来 说 , 存在 着 一 个 共同 的 事实 , 即 它们 全 部 都 是 一 种 文 
化 。 在 西方 人 的 眼 里 ,西方 ,也 只 有 西方 ,并 不 是 一 种 文化 ,并 不 纯粹 是 一 
种 文化 。 
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为 什么 西方 人 以 此 种 方式 自视 昵 ? 为 什么 西方 也 只 有 西方 才 不 是 一 
种 文化 昵 ? 为 了 理解 我 们 与 他 们 之 间 的 伟大 分 界 ,我 们 必须 要 退回 到 我 前 
文 界定 过 的 人 类 与 非 人 类 之 间 的 另 一 个 伟大 分 界 。 从 根本 上 而 言 ,前 一 个 
伟大 分 界 是 后 一 个 伟大 分 界 的 输出 物 。 我 们 西方 人 并 不 是 一 种 文化 , 因为 
我 们 也 动员 了 自然 。 我 们 与 其 他 社会 完全 不 一 样 ,我 们 并 不 是 像 他 们 一 样 
去 动员 自然 的 图 片 或 者 符号 表征 ,我 们 所 动员 的 是 真实 的 自然 或 者 说 至 少 
是 科学 一 一 科学 仍 未 进入 人 们 视野 的 前 景 , 仍 未 被 研究 、 也 无 法 被 研究 ,并 
奇迹 般 地 与 自然 联结 在 一 起 一 一 所 认识 到 的 自然 。 因 此 ,在 相对 主义 的 核 
心 之 处 ,我 们 遭遇 了 科学 的 问题 。 如 果 西 方 人 只 是 满足 于 商业 贸易 和 占领 
征服 、 满 足 于 烧 杀 抢掠 和 支配 统治 的 话 ,那么 他 们 与 其 他 的 商人 和 征服 者 
将 无 本 质 差异 。 然 而 并 不 是 这 样 ,他 们 发 明了 科学 ,这 是 一 项 与 征服 和 贸 
易 、 与 政治 和 道德 完全 不 同 的 活动 。 

甚至 是 对 于 那些 借 文 化 相对 主义 之 名 而 试图 捍卫 文化 的 连续 性 ,从 而 
使 其 不 至 被 卷 入 进步 系列 之 中 或 者 陷 人 自身 牢笼 之 中 的 人 而 言 [Levi 
Strauss，[1952]1987] ,他 们 也 认为 ,他 们 所 做 的 仅仅 是 使 自己 尽 可 能 地 向 
科学 靠拢 。 

“我 们 不 得 不 一 直 等 到 本 世纪 的 中 叶 ”", 列 维 -斯 特 劳 斯 在 《野性 的 思 
维 )(The Savage Mind ) 一 书 中 写 道 ,“ 才 遭遇 了 那 两 条 长 期 分 离 之 道路 的 
交汇 :经 由 交流 的 世界 (野性 的 思维 ) ,我 们 迁 回 至 了 物理 世界 ,而 正如 我 们 
所 最 近 认 识 到 的 ,我 们 亦 经 由 物理 世界 (现代 科学 ) 迁 回 到 了 交流 的 世界 。 
(Lévi-Strauss, [1962]1966, p. 269) [98] 





























ER hae 5 w a a RO aOR 
了 。 在 同样 的 意义 上 ,以 同样 的 方式 ,野性 的 思维 与 我 们 的 思维 
同样 具有 逻辑 性 ,尽管 这 种 逻辑 性 只 有 在 将 之 运用 到 各 自 的 世界 
之 上 时 才 会 发 生 , 在 其 中 ,思维 同时 确认 出 了 其 物理 属性 和 语义 
属性 …… 人 们 可 能 会 反对 说 ,在 原始 人 的 思想 与 我 们 的 思想 之 间 
仍然 存在 着 实质 性 的 差异 :信息 理论 关 平 真实 的 信息 ,而 原始 人 
却 错误 地 将 物理 决定 论 的 具体 表现 视 为 信息 …… 人 们 将 动物 和 
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植物 王国 里 的 那些 感官 属性 误 以 为 是 消息 的 基 元 ,并 试图 揭露 它 
们 的 外 部 特征 ,也 就 是 符号 。 如 此 所 为 ,人 们 (那些 拥有 野性 思维 
之 人 ) 就 犯 了 认同 方面 的 错误 :意义 的 基 元 并 不 总 是 如 他 们 想 当 
然 认 为 的 那样 。 但 是 ,尽管 缺乏 将 基 元 置 于 其 最 常 出 现 之 处 一 一 
在 显微镜 级 的 微观 层面 一 一 的 工具 ,他 们 还 是 “仿佛 透 过 黑暗 之 
中 的 一 面 镜 子 ”(as through a glass darkly) 揭 示 出 了 诸多 的 解释 
原则 。 而 这 些 原 则 的 启发 价值 及 其 与 现实 之 间 的 符合 关系 ,只 
人 类 新 近 的 诸如 无 线 电 通信 、 计 算 机 、 电 子 显微镜 之 类 的 发 明 才 
能 将 之 展现 出 来 。(Levi-Strauss，[1962 ]1966，p. 268) 





列 维 -斯 特 劳 斯 真是 一 个 天 才 的 辩护 律师 ,他 所 能 设想 的 最 好 的 减 罪 
辩护 ,就 是 使 得 他 的 委托 人 看 上 去 尽 可 能 地 像 科 学 家 ! 原始 人 与 我 们 之 间 
的 差距 并 不 如 想象 中 那么 大 ,这 样 说 ,也 仅仅 是 因为 ,在 使 用 不 当 仪器 并 且 
犯 了 某 些 * 认 同 错误 "的 情况 下 , 他 们 仍然 预见 了 信息 理论 、 分 子 生物 学 或 
者 物理 学 的 最 新 成 就 。 不 过 , 列 维 -斯 特 劳 斯 用 以 提升 原始 人 之 地 位 的 这 
些 科 学 ,现在 已 经 向 人 们 打出 了 免 入 牌 。 按 照 认 识 论 的 通行 模式 ,这 些 科 
学 保留 了 客观 性 、 外 在 性 并 且 脱 离 了 网 络 的 拟 客 体 。 请 给 原始 人 一 个 显 微 
镜 ,他 们 的 思考 将 会 与 我 们 完全 一 致 。 他 们 是 在 被 挽救 以 免 落 入 被 访 责 的 
境地 , 面 对 这 样 一 种 拯救 方式 ,您 还 能 想象 出 一 种 更 好 的 方法 来 否定 他 们 
吗 ? 对 于 列 维 -斯 特 劳 斯 来 说 (对 于 冈 桂 莱 姆 . 利 奥 塔 、 吉 拉 尔 ,德里 达 [ Der- 
rida] 和 大 部 分 的 法 国 知识 分 子 来 说 也 是 这 样 ) ,这 种 新 的 科学 知识 完全 外 
在 于 文化 。 这 就 是 科学 的 超 验 性 (与 自然 交 芭 在 一 起 ) ,这 使 得 它 能 够 将 所 
有 的 文化 相对 化 ,包括 他 们 的 ,也 包括 我 们 的 一 当然 ,他 们 也 提出 一 个 警 
告 , 科 学 完全 属于 我 们 的 文化 ,而 不 是 他 们 的 文化 , 它 是 通过 生物 学 、 电 子 
显微镜 和 无 线 电 通讯 网 络 而 构成 的 …… 原 本 被 认为 是 应 该 要 缩小 的 鸿沟 
再 次 被 气 开 。 

在 我 们 社会 的 某 些 部 分 ,也 只 有 在 我 们 社会 的 某 些 部 分 ,一 种 前 所 未 
闻 的 超 验 性 已 经 自我 声明 ;自然 事实 上 是 非 人 类 的 、 无 人 性 的 ,而 且 一 直 都 
外 在 于 人 类 。 自 从 这 一 事件 发 生 之 后 , 不 管 人 们 认为 它 是 发 生 在 希腊 数 
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学 、 意 大 利 物 理学 、 德 国 化 学 、 美 国 核 工程 领域 抑或 是 比利时 热 动力 学 领 

域 ,重视 自然 的 文化 与 仅仅 重视 自身 的 文化 或 者 说 那些 关于 物质 的 焉 曲 观 
点 之 间 , 已 经 具有 完全 的 不 对 称 性 了 。 那 些 发 明科 学 之 人 ,那些 发 现 了 物 [99] 
理 决 定论 之 人 ,从 不 单独 讨论 人 类 ,除非 偶然 情况 。 其 他 人 则 仅仅 拥有 对 
自然 的 表征 ,这 些 表 征 或 多 或 少 地 受到 了 人 类 文化 预 设 的 污染 ,或 者 说 被 
.这些 文 化 预 设 所 编码 (code]。 因 为 人 类 文化 已 经 充斥 于 他 们 的 心灵 ,只 

在 偶然 的 情况 下 一 一 “仿佛 透 过 黑暗 之 中 的 一 面 镜子 " ,他们 才能 真正 地 接 
触 到 事物 。 
































第 一 个 伟大 分 界 : 内 在 分 界 
现代 式 的 分 裂 
(现代 人 实践 之 ， 却 又 否定 之 ) 





前 现代 式 的 交 选 


第 二 个 伟大 分 界 : 
外 在 分 界 (从 现代 人 的 视角 看 ) 


图 4.2 两 个 伟大 分 界 

因此 ,外 在 的 伟大 分 界 成 为 了 内 在 的 伟大 分 界 的 结果 :我 们 是 唯一 能 
够 认识 到 自然 与 文化 、 科 学 与 社会 之 差别 的 人 ,然而 ,在 我 们 的 眼中 ,所 有 
其 他 的 人 ,不管 他 们 是 中 国人 、 美 国 印第安 人 (Amerindian)、 阿 赞 德 人 
(Azande) 或 者 是 贝 鲁 雅 人 (Barouya) ,都 不 能 将 知识 与 社会 .符号 与 事物 、 
自然 产物 与 文化 产物 真正 地 区 分 开 来 。 不 管 他 们 做 了 什么 ,尽管 其 所 为 可 
能 恰如其分 条理 有 度 并 且 取 得 了 预期 的 效果 ,但 他 们 仍然 被 困 于 这 样 一 
种 混淆 状态 : 他 们 是 社会 或 语言 之 类 的 囚徒。 不管 我 们 做 了 什么 ,不 管 是 
多 么 的 罪恶 多么 的 帝国 主义 行径 ,我 们 总 是 能 够 摆脱 社会 或 者 语言 的 束 
缚 ,从 而 通过 科学 知识 的 神 启 之 门 进入 到 事物 本 身 。 人 类 与 非 人 类 的 内 在 
分 界定 义 了 第 二 种 分 界 一 一 这 次 是 外 在 分 界 , 通 过 这 一 分 界 ,现代 人 将 自 
身 与 前 现代 人 区 分 开 来 。 对 于 后 者 而 言 ,自然 和 社会 .符号 和 事物 在 本 质 
上 都 是 共存 的 。 但 是 , 在 我 们 的 眼中 , 它们 根本 就 没有 共存 过 。 尽 管 我 们 [100] 
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可 能 也 看 到 了 ,在 我 们 自身 的 社会 中 也 存在 着 某 些 模糊 领域 ,如 精神 错乱 
者 、 孩 子 、 动 物 、 流 行文 化 和 女性 的 身体 {Haraway，1989), 但 我 们 依然 相 
人 和信, 我 们 的 职责 就 是 要 分 清纯 粹 的 社会 关注 之 所 属 事物 与 真正 物 的 自然 之 
所 属 事物 ,从 而 使 我 们 能 够 尽 可 能 坚决 地 戒 绝 这 些 可 怕 的 混乱 。 








4.4 从 热带 返 乡 的 人 类 学 


人 类 学 从 热带 回国 之 后 , 当 其 试图 将 自身 加 入 到 现代 世界 (这 一 刻 , 现 
代 世 界 已 经 准备 好 了 , 而且 也 迫不及待) 时 , 它 起 初 虽 然 谈 不 上 战 战 欧 闫 ， 
但 也 可 以 说 是 有 点 谨 小 慎 微 。 最 初 , 人 类 学 认为 只 有 当 西 方 人 像 原始 人 一 
样 将 符号 与 事物 混合 到 一 起 时 , 它 才 可 以 运用 其 方法 研究 之 。 因 此 , 它 不 
得 不 去 寻找 那些 与 外 在 的 伟大 分 界 所 界定 的 传统 领域 最 为 类 似 的 事物 。 
能 够 肯定 的 是 它 不 得 不 牺牲 其 本 真 的 某 些 东西 ,当然 成 本 也 不 算 太 大 , 因 
为 人 类 学 通过 将 自己 的 研究 领域 仅仅 局 限于 理性 的 边缘 和 碎片 地 带 或 者 
是 超出 理性 的 领域 ,从 而 维持 了 自己 的 必要 距离 。 博 卡 日 (Bocage) 地 区 的 
KAR | 5 W A (Favret — Saada，1980)、 核 电站 阴影 下 的 乡村 生活 
(Zonabend, 1989) ,普通 人 对 于 技术 风险 的 表征 (Douglas，1983 ) 一 一 所 有 
这 些 都 是 非常 好 的 田野 考察 课题 ,因为 自然 的 问题 也 就 是 科学 的 问题 ,还 
没有 被 发 掘 出 来 。 

然而 ,衣锦还乡 的 人 类 学 并 没有 在 此 停 步 。 事 实 上 , 在 牺牲 了 其 本 真 
的 某 些 东西 之 后 ,其 原创 性 内 容 、 其 与 诸如 社会 学 家 、 经 济 学 家 心理 学 家 
和 历史 学 家 的 某 些 散乱 研究 相 区 别 的 东西 ,在 人 种 志学 者 那里 无 以 为 继 。 
在 遥远 的 热带 区 域 ,人 类 学 家 并 不 满足 于 将 自己 的 研究 局 限 在 其 他 文化 的 
边缘 地 带 (Geertz，1971)。 如 果 她 通过 某 些 技 能 和 方法 将 自己 限定 于 边缘 
地 带 , 其 研究 的 必要 性 就 丧失 了 , 她 也 就 无 法 再 宣称 她 正在 重 构 这 些 文化 
的 核心 ,包括 其 信仰 体系 、 技 术 、 种 性 科学 、 权 力 游戏 以 及 经 济 , 简 而 言 之 ， 
它们 之 存在 的 整体 (Mauss, [1923]1967)。 现 在 ,她 回国 了 , 却 将 自己 局 限 
于 其 自身 文化 的 某 些 边 缘 方 面 , 由 此 ,她 将 丧失 其 来 之 不 易 的 人 类 学 特色 。 
例如 , 当 马 克 ， 奥 盖 (Marc Augé) 与 科特迪瓦 的 泻 湖 居民 生活 在 一 起 时 ,他 
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试图 通过 巫 术 去 理解 整个 社会 的 现象 (Auge,，1975)。 其 边缘 身份 并 没有 
影响 他 对 阿拉 迪 亚 (Alladian) 文 化 的 整个 社会 结构 的 理解 。 然 而 , 在 回 到 
国内 之 后 , 他 却 将 自己 限制 在 对 地 铁 中 某 些 最 肤浅 方面 的 研究 (Auge， 
1986 ) 一 一 解释 地 铁通 道 墙壁 上 的 某 些 涂鸦 之 作 。 这 一 次 , 当 其 面临 西方 
的 经 济 学 技术 和 科学 时 , 自身 的 边缘 性 让 他 后 退 了 。 一 个 坚持 对 称 性 的 
马克 ， 奥 盖 本 应 该 研究 的 恰恰 是 地 铁 本 身 的 社会 技术 网 络 : 其 工程 师 与 司 
机 、 其 主管 与 顾客 、 其 雇主 国 、 其 所 有 的 一 切 一 一 在 其 他 地 方 怎么 做 ,在 国 
内 就 应 该 怎么 做 。 西 方 的 人 种 志学 者 们 不 应 该 将 自己 局 限 在 边缘 区 域 ;而 
且 , 他 们 总 是 严 以 待人 而 宽 以 律己 ,这 同样 是 一 种 不 对 称 的 做 法 。 返 乡 的 
人 类 学 ,并 不 需要 成 为 仅仅 研究 边缘 现象 的 边缘 之 学 , 亦 不 应 满足 于 从 其 
他 学 科 的 宴会 桌 上 漏 下 来 的 那 一 丁点 残 姜 冷 炙 。 

然而 ,为 了 获得 这 些 自由 行动 和 自由 言论 的 权力 ,人 们 必须 要 以 同样 
的 方式 来 看 待 这 两 个 伟大 分 界 ,并 且 将 之 视 为 对 我 们 的 世界 及 其 与 其 他 世 
界 之 关系 的 一 个 特殊 定义 。 现 在 , 相 较 于 这 些 分 界 对 其 他 人 的 界定 而 言 ， 
它们 对 我 们 的 界定 ,也 好 不 到 哪里 去 。 与 其 说 它们 是 一 种 知识 工具 , 倒 不 
如 说 它们 就 是 现代 制度 自身 ,就 是 现代 时 间 自 身 ( 参 见 3.7 部 分 }。 要 实现 
对 称 性 ,人 类 学 就 必须 要 进行 详细 的 自我 解剖 ,并 在 知识 上 进行 重组 ,如 此 
而 为 , 它 就 既 不 会 认为 在 国内 存在 着 人 类 与 非 人 类 的 严格 区 分 , 亦 不 会 相 
信 在 别处 知识 与 社会 完全 重 具 ,这 样 它 立 刻 就 可 以 规避 这 两 个 分 界 。 

让 我 们 设想 一 个 外 出 到 遥远 的 热带 国家 的 人 类 学 家 , 她 仍然 坚持 其 内 
在 的 伟大 分 界 。 在 她 的 眼中 ,她 所 研究 的 人 们 一 直 将 关于 世界 的 知识 
作为 一 个 受过 良好 科学 训练 的 西方 考察 者 ,对 知识 世界 的 占有 是 其 与 生 俱 
来 的 权力 一 一 与 社会 正常 运转 的 必须 条 件 混淆 起 来 。 因 此 ,接纳 她 的 那个 
部 落 所 拥有 的 也 就 仅仅 是 一 种 对 世界 的 看 法 ,一 种 对 自然 的 表征 。 退 回 到 
马 塞 尔 . 茅 斯 (Marcel Mauss) 和 埃 米尔 ， 涂 尔 干 的 著名 观点 ,这 个 部 落 将 
其 自身 的 社会 范畴 投射 到 了 自然 之 上 (Durkheim and Mauss, [1933]1967; 
Haudricourt，1962)。 当 我 们 的 人 种 志学 者 向 其 信息 提供 者 们 解释 , 他们 
必须 要 更 加 谨慎 小 心地 将 世界 本 身 与 他 们 所 为 之 提供 的 社会 表征 区 分 开 
来 的 时 候 ,他 们 会 对 此 感到 迷惑 不 解 ,甚至 是 反感 。 从 他 们 的 愤怒 与 不 解 
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之 中 ,人 种 志学 者 看 到 了 他 们 仍然 痴迷 于 前 现代 的 证 据 。 对 他 们 来 说 ,她 
生活 于 其 中 的 二 元 论 边 是 人 类 ,一 边 是 非 人 类 ;一 边 是 符号 ,一 边 是 
事物 一 一 是 令 人 无 法 忍受 的 。 出 于 社会 的 原因 ,我 们 的 人 种 志学 者 作出 了 
这 样 的 结论 ;这 种 文化 需要 一 种 一 元 论 的 立场 。" 我 们 在 思想 的 王国 里 驶 
US, (野性 的 思维 ) 却 将 它们 联结 到 了 一 块 。” (Lévi-Strauss, [1962]1966, 
p. 267) 

不 过 现在 ,让 我 们 再 假设 一 种 情形 ;我们 的 人 种 志学 者 回 到 了 她 的 祖 
国 ,并 试图 解决 那 内 在 的 伟大 分 界 。 让 我 们 假设 ,通过 一 系列 幸福 的 遭遇 ， 
她 开始 分 析 一 个 其 他 的 部 落 , 例 如 科学 研究 者 或 者 工程 师 群 体 (Knorr-Cet- 
ina，1992)。 现 在 ,情形 完全 和 颐 倒 过 来 了 , 因为 她 将 使 用 一 元 论 ,她 认为 这 
是 她 从 其 先前 的 经 验 中 学 来 的 。 她 的 科学 家 部 落 声 称 , 他 们 最 后 将 有 关 世 
界 的 知识 与 政治 和 道德 的 必要 性 彻底 区 分 开 来 (Traweek，1988)。 然 而 ， 
在 观察 者 看 来 ,这 种 区 分 一 点 都 不 明晰 ,或 者 说 它 本 身 就 是 一 种 更 加 杂 合 
化 的 活动 的 副产品 , 是 实验 室内 外 的 某 种 拼凑 之 物 。 其 信息 提供 者 们 宣 
称 , 他 们 拥有 接近 自然 的 权力 ;但 是 ,人 种 志学 者 却 明确 地 认为 ,他 们 所 接 
近 的 仅仅 是 某 一 版 本 下 的 自然 .仅仅 是 对 自然 的 一 种 表征 ,她 自己 也 无 法 
将 之 与 政治 学 和 社会 利益 区 分 开 来 (Pickering，1980)。 像 前 面 的 部 落 一 
样 , 这 个 部 落 也 将 自己 的 社会 范畴 投射 到 自然 之 上 ,不 同 之 处 在 于 他 们 假 
装 自己 并 没有 那么 做 。 当 人 种 志学 者 向 其 信息 提供 者 解释 ,他们 不 应 该 将 
自然 与 他 们 为 其 所 构造 的 社会 表征 区 分 开 来 时 ,他 们 同样 感到 迷惑 不 解 ， 
甚至 大 为 光 火 。 从 他 们 的 愤怒 与 不 解 之 中 ,人 种 志学 者 同样 看 到 了 他 们 痴 
迷 于 现代 的 证 据 。 对 他 们 而 言 ,她 现在 生存 于 其 中 的 一 元 论 一 一 人 类 总 是 
与 非 人 类 杂 合 在 一 起 一 一 也 是 令 人 无 法 忍受 的 。 出 于 社会 的 原因 ,我 们 的 
人 种 志学 者 得 出 结论 : 西方 科学 家 需要 的 是 一 种 二 元 论 的 态度 。 

不 过 ,她 的 这 种 双重 结论 并 不 正确 ,因为 她 并 没有 真正 昕 到 他 们 在 说 
话 。 人 类 学 的 目标 并 不 是 要 触犯 众怒 ,也 不 是 前 后 两 次 导致 人 们 的 不 解 : 
第 一 次 她 输出 了 内 在 的 伟大 分 界 并 将 二 元 论 强 加 于 拒绝 它 的 文化 之 上 ;第 
二 次 她 又 取消 了 外 在 的 伟大 分 界 并 将 一 元 论 强加 于 我 们 自身 的 文化 之 上 ， 
后 者 对 一 元 论 也 持 全 然 拒 绝 的 态度 。 对 称 性 的 人 类 学 必须 要 认识 到 ,不 管 





















































4 相对 主义 / 117 


文 两 种 伟大 分 界 并 没有 描述 其 真实 情形 ， 
只 是 界定 了 , 当 西 方 人 觉得 自己 是 现代 人 的 时 候 , 他 们 用 以 确立 与 其 他 
RAAR, 然而 ,他 们 并 没有 将 自然 和 社会 交 芍 起 来 ,同样 ， 
“我 们 "也 没有 区 分 它们 。 如 果 我 们 将 网 络 一 一 我 们 人 允许 它 在 现代 制度 的 
权威 部 分 之 下 增殖 一 -一 纳入 思考 范围 ,那么 它们 看 上 去 就 非常 像 一 个 “他 
们 "所 认为 的 、 其 自身 生活 于 其 中 的 网 络 。 在 我 们 看 来 ,前 现代 人 从 未 在 符 
号 与 事物 之 间 进 行 区 分 ,但 是 “我们 "也 没有 (图 4. 3 中 的 第 3 个 图 示 与 第 1 
个 图 示 的 底部 看 上 去 并 无 二 致 )。 如 果 我 们 进行 一 个 精巧 的 思想 实验 ,如 
果 我 们 能 够 走 得 更 远 , 如 果 可 以 "要 求 " 他 们 将 我 们 所 着 迷 的 二 分 法 运用 到 
其 自身 的 网 络 之 中 ,并 且 尽 可 能 地 站 在 他 们 自己 的 立场 之 上 ,想象 一 下 拥 
有 一 个 纯粹 的 自然 和 一 个 纯粹 的 社会 对 他 们 来 说 意味 着 什么 ,那么 ,他 们 
可 能 会 费 尽 九 牛 二 虎 之 力 才能 画 出 一 个 暂时 性 的 地 图 ,而 在 其 中 ,自然 与 
社会 亦 将 难以 逃脱 网 络 的 范围 (图 4. 3 中 的 第 4 个 图 示 )。 但 是 ,在 这 幅 画 
中 ,自然 和 社会 在 网 络 中 被 重新 分 配 , 并 且 非 常 模 糊 一 一 模糊 得 仿佛 成 为 
了 虚线 一 一 地 逃脱 了 网 络 ; ABA, 这 幅 画 表明 了 什么 呢 ? 如 果 我 们 现在 用 
非 现代 的 眼光 来 看 待 它 ,这 完全 就 是 我 们 的 世界 ! 完全 就 是 我 从 一 开始 就 
试图 措 述 的 图 景 ,其 中 现代 制度 的 上 半 部 分 与 下 半 部 分 逐渐 融合 。 前 现代 
人 与 我 们 是 类 似 的 。 一 旦 我 们 对 称 地 看 待 他 们 ,他 们 对 西方 人 的 分 析 , 很 
可 能 会 比 现 代 人 类 学 对 前 现代 人 的 分 析 要 好 得 多 ! 或 者 更 准确 地 说 , 现在 
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他 们 看 我 们 他 们 看 自己 。 网络 
图 4.3 两 种 视角 下 的 他 们 与 我 们 
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我 们 可 以 将 "我们 "与 “他们 "之 间 的 二 分 、 甚 至 是 现代 人 与 前 现代 人 之 间 的 
区 分 扔 进 历史 的 故 纸 堆 了 。 我 们 总 是 在 建造 自然 和 社会 这 两 种 共同 体 。 
仅仅 存在 一 种 对 称 性 的 人 类 学 。 








4.5 文化 并 不 存在 


假设 人 类 学 从 外 乡 返 回国 内 之 后 ,又 开始 通过 三 重 对 称 性 立场 来 重新 
武装 自己 。 它 使 用 同样 的 术语 来 解释 真理 和 错误 (这 是 第 一 对 称 性 原则 )， 
它 同时 研究 人 类 和 非 人 类 的 产物 (这 是 广义 对 称 性 原则 ) ;最 后 , 它 不 再 制 
造 某 些 先 验 性 的 声明 ,如 存在 某 些 东西 可 以 将 西方 人 与 其 他 人 区 分 开 来 。 
可 以 肯定 , 它 失 去 了 某 些 特质 ,但 获得 了 诸多 新 的 研究 领域 ,这 使 得 它 能 
对 所 有 集体 的 核心 机 制 进行 分 析 , 包 括 西方 人 所 属 的 集体 。 它 扔 掉 了 其 仅 
适用 于 文化 或 者 仅 适 用 于 文化 维度 的 标签 ,但 收获 了 一 个 无 价 之 宝 :自然 。 
从 本 书 一 开始 我 就 一 直 在 审视 的 这 两 种 立场 一 一 一 个 已 经 为 现在 的 人 种 
志学 者 所 轻易 获得 ,而 有 关 科 学 的 某 些 分 析 家 则 正在 为 了 另外 一 个 而 奋力 
拼搏 一 一 现在 可 以 合 二 为 一 了 。 网 络 分 析 使 得 人 类 学 如 虎 添 翼 , 并 且 也 将 
之 早已 做 好 准备 但 仍 未 开始 的 工作 推 向 前 合 。 

相对 主义 的 问题 已 经 不 再 那么 坏 手 了 。 如 果 说 按照 认识 论 者 的 思 
来 分 析 科 学 ,将 会 导致 一 个 无 法 解决 的 问题 的 话 , 那 么 改变 科学 实践 的 概 
念 就 足以 将 某 些 人 为 的 困难 驱散 ,事实 证 明 也 是 如 此 。 理 性 使 事情 由 简 变 
繁 ,而 网 络 则 为 之 重新 理 出 头绪 。 这 或 许 是 西方 人 的 一 个 癖好 ,他 们 通过 
权威 性 的 现代 制度 从 而 强行 制造 了 人 类 与 非 人 类 之 间 的 分 裂 一 一 内 在 的 
伟大 分 界 一 一 并 进而 人 为 地 贬低 他 者 。 "如 何 才能 成 为 一 位 波斯 人 昵 ?如 
何 才能 不 至 于 在 普遍 的 自然 与 相对 的 文化 之 问 确 立 一 种 绝对 的 差异 呢 ? 
然而 ,文化 的 观念 ,恰恰 就 是 通过 抹杀 自然 而 制造 的 一 个 人 工 产物 。 不 管 
是 具有 差异 性 的 文化 还 是 具有 普遍 性 的 文化 根本 就 不 存在 ,自然 同样 如 
此 。 它 们 仅仅 是 自然 一 文化 ,这 才 为 比较 提供 了 唯一 可 能 的 基础 。 只 要 将 
转 义 的 工作 与 纯化 的 工作 同时 考虑 在 内 ,我 们 就 会 发 现 ,现代 人 并 没有 将 
人 类 同 非 人 类 所 分 离 ,就 像 " 其 他 人 "也 没有 将 符号 与 事物 混同 起 来 一 样 。 
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现在 ,按照 是 否 将 对 自然 的 建构 纳入 思考 范围 ,我 可 以 在 不 同形 式 的 
相对 主义 之 间 进 行 比较 了 。 绝 对 的 相对 主义 要 求 文化 成 为 一 种 单独 的 、 不 
可 通 约 的 东西 ,并 且 也 无 法 被 放 入 任何 有 序 的 等 级 之 中 ,对 文化 的 讨论 百 
无 一 用 ,因为 它 抹杀 了 自然 。 对 于 更 为 独 独 的 文化 相对 主义 来 说 ,自然 确 
实 开始 发 挥 作用 了 ,但 是 其 存在 并 没有 预 设 任何 科学 工作 、 社 会 、 建 构 、 动 
员 抑 或 是 网 络 。 这 是 被 认识 论 再 造 和 修正 过 的 自然 ,对 其 而 言 ,科学 实践 
仍然 处 在 我 们 的 视野 之 外 、 视 阐 之 外 。 在 此 传统 之 下 ,文化 由 此 被 归结 为 
了 对 唯一 自然 的 具有 或 多 或 少 确定 性 的 看 法 。 有 些 社会 “仿佛 透 过 黑暗 之 
中 的 一 面 镜子 "来 看 待 自然 ,有 些 是 透 过 浓 堵 视 之 ,其 他 的 则 处 于 万 里 晴空 
之 下 。 理 性 主义 者 坚持 所 有 这 些 看 法 之 间 的 共同 之 处 ;相对 主义 者 则 主 
张 ,社会 架构 强加 于 所 有 感知 之 上 的 歪曲 是 无 可 避免 的 。 如 果 我 们 能 够 表 
明文 化 并 不 能 与 前 者 的 范畴 相 吻 合 的 话 ,他 们 的 观点 也 就 毫 无 说 服 力 了 ，; 
如 果 我 们 能 够 证 明 后 者 的 范畴 与 文化 之 间 的 交 芥 关系 ,那么 他 们 也 将 失去 
其 立足 之 地 。( Hollis and Lukes, 1982; Wilson, 1970) 
然而 ,事实 上 ,只 要 自然 发 挥 作用 且 没 有 被 贴 上 特定 文化 的 标签 ,人 们 

在 通常 情况 下 都 暗中 使 用 了 第 三 个 模型 :一 种 普遍 主义 模型 ,我 将 之 称 为 
“特例 "(particular) 模 型 。 一 个 社会 一 一 它 总 是 我 们 的 西方 社会 一 一 界定 

了 自然 的 普遍 框架 并 以 之 来 定位 他 者 。 下 面 是 列 维 -斯 特 劳 斯 的 解决 方 
案 : 他 将 西方 社会 单独 对 待 ,认为 它 是 对 自然 的 一 种 特殊 解释 ,而 基于 此 ， 
我 们 的 社会 则 能 够 奇迹 般 地 理解 自然 。 其 论证 的 前 半 部 分 所 允诺 的 是 一 
种 温和 的 相对 主义 (我 们 仅仅 是 众多 解释 中 的 一 种 ) ,但 是 第 二 部 分 则 偷偷 
AIRSET RES IRS ETRE RI 不 过 , 在 列 维 - 
斯 特 劳 斯 看 来 ,在 这 两 部 分 之 间 并 不 存在 矛盾 ,这 恰恰 是 因为 ,只 有 我 们 的 现 
代 制 度 才 人 允许 我 们 能 够 在 由 人 类 所 构成 的 社会 和 与 另外 个 由 间 人 类 它们 
被 永远 地 从 第 一 个 社会 所 取消 ) 所 构成 的 社会 A 之 间作 出 区 分 ! 时 至 今日 ， 
只 有 对 称 性 的 人 类 学 才能 分 辨 出 其 中 的 矛盾 。 后 一 个 模型 中 包含 了 其 他 两 

个 ,不 管 相 对 主义 者 (他 们 只 会 将 文化 相对 主义 化 ,对 其 他 从 来 都 是 视 而 不 
见 ) 如 何 辩 解 ,都 是 如 此 。 
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a A 
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D 


绝对 的 相对 主义 文化 相对 主义 
文化 不 分 等 级 ， 互 无 联系 ， 互 相 自然 在 场 但 外 在 于 文化 ;对 于 自然 ， 
不 可 通 约 ， 自 然 被 搁置 文化 或 多 或 少 都 包含 一 些 准 确 的 观点 


社会 





自然 极 主体 /社会 极 
A 
特例 的 普遍 主义 对 称 性 的 人 类 学 
某 一 种 文化 A 具 有 理解 自然 的 特权 ， 所 有 集体 同样 都 构成 了 自然 与 文化 ; 
这 将 之 与 其 他 文化 区 分 开 来 它们 之 间 只 有 动员 规模 的 差异 


图 4.4 相对 主义 和 普遍 主义 

在 文化 的 平等 性 这 一 点 上 , 相对 主义 者 从 未 令 人 心悦诚服 ,因为 他 们 
仅仅 将 其 关注 点 局 限于 文化 之 中 。 那 么 ,自然 呢 ? 按照 他 们 的 观点 ,既然 
”普遍 性 的 科学 已 经 为 之 提供 定义 了 ,因此 , 它 对 所 有 人 来 说 都 是 一 样 的 。 
为 了 摆脱 这 一 矛盾 ,他 们 接 下 来 要 么 通过 将 所 有 人 锁 入 其 自身 社会 的 牢 短 
之 中 从 而 将 他 们 限定 在 对 世界 的 表征 之 上 ,要 么 反 此 道 而 为 之 ,即将 所 有 
的 科学 结果 还 原 为 地 方 性 的 、 偶 然 性 的 社会 建构 的 产物 ,从 而 否认 科学 具 
有 任何 普遍 性 。 不 过 ,从 时 间 产 生 以 来 ,要 将 数 以 百 万 计 的 人 们 锁 入 到 一 
SE HAAR MS, 就 像 要 将 中 微 子 .类 星体 `.DNA 和 万 有 引力 等 设想 
为 德 克 萨 斯 人 \ 大不列颠 人 或 者 勃 民 第 人 的 产品 一 样 , 都 是 不 可 能 的 。 两 
种 回应 都 蠢 不 可 及 ,这 就 是 为 什么 有 关 相 对 主义 的 争论 ,尽管 非常 激烈 ,但 
总 是 没有 出 路 的 原因 。 要 将 自然 普遍 化 ,就 像 将 它 还 原 到 单一 的 文化 相对 
主义 框架 之 中 一 样 ,是 毫 无 可 能 的 。 

随 着 文化 假象 的 消失 ,解决 方案 自然 而 现 。 所 有 的 自然 一 文化 都 是 相 
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似 的 ,因为 它们 都 同时 建构 了 人 类 、 神 和 非 人 类 。 没 有 任何 一 种 自然 一 文 
化 能 够 存在 于 一 个 符号 或 者 记号 的 世界 之 中 ,而 这 个 世界 又 被 武断 地 强加 
于 仅仅 为 我 们 所 认 知 的 外 在 自然 之 上 。 所 有 的 自然 文化 ,特别 是 我 们 自身 
的 ,也 并 不 是 存在 于 一 个 物 的 世界 之 中 。 何 者 需要 被 赋 以 符号 、 何 者 不 需 
要 ,它们 都 会 自行 选择 。 如 果 在 我 们 的 所 作 所 为 之 间 还 有 一 个 共同 之 处 的 
话 , 那 肯定 是 我 们 同时 建构 了 人 类 集体 以 及 围绕 于 其 四 周 的 非 人 类 。 在 他 
者 建构 其 集体 的 过 程 之 中 ,有 一 些 动 员 了 其 祖先 、 狮 子 、 恒 星 以 及 那些 献 祭 
品 的 凝固 血液 ; 在 建构 我 们 的 集体 的 过 程 中 ,我 们 则 动员 了 遗传 学 、 动 物 
学 宇宙 学 和 血液 病 学 。“ 但 这 些 是 科学 ! "现代 人 会 大 声 惊 呼 并 对 此 种 混 
淆 感到 毛骨悚然 。 "他 们 必须 尽 最 大 可 能 地 摆脱 社会 表征 上 然而 ,把 科学 
拉 出 来 也 并 不 足以 打破 这 种 对 称 性 ,这 是 比较 人 类 学 的 一 个 发 现 。 从 文化 
相对 主义 ,我 们 前 进 到 了 一 个 "自然 的 "相对 主义 (natural relativism), BI 
者 将 我 们 引 向 荒谬 之 地 ,后 者 则 使 得 我 们 又 返回 了 常识 世界 。 


















































4.6 尺度 上 的 差别 


然而 ,相对 主义 的 问题 并 未 解决 。 我 们 暂时 所 解决 的 ,仅仅 是 由 于 抹 
杀 自 然而 导致 的 这 种 混淆 。 现 在 ,我 们 发 现 自己 遭遇 到 了 自然 一 文化 的 产 
物 , 我 称 之 为 集体 一 一 要 注意 ,我 所 说 的 集体 与 社会 学 家 所 认为 的 社会 ( 自 
在 之 人 ) 是 不 一 样 的 ,同样 ,与 认识 论 者 所 想象 的 自然 (自在 之 物 ) 也 是 不 同 
的 。 正 如 我 前 文 所 言 ,按照 比较 人 类 学 的 观 氮 ,这 些 集体 之 间 具 有 类 似 性 ， 
它们 重新 分 配 了 在 稳定 化 之 后 即将 成 为 自然 和 社会 因素 的 那些 部 分 。 如 
果 说 一 个 集体 没有 将 天 与 地 动员 为 其 组 成 部 分 ,没有 将 身体 与 灵魂 、 财 产 
与 法 律 、 诸 神 与 祖先 、 权 利 与 信仰 、 野 兽 与 神话 之 中 的 存在 物 等 动员 为 其 组 
分 ,我 想 , 还 没有 人 上 听 说 过 这 种 事情 吧 。…… 这 就 是 古老 的 人 类 学 的 基质 ， 
也 是 我 们 所 从 未 放弃 过 的 。 

不 过 ,这 一 共同 的 基质 仅仅 界定 了 比较 人 类 学 的 出 发 点 。 在 它们 区 分 
事物 的 方式 、 分 配给 事物 的 特性 以 及 它们 认为 可 接受 的 动员 方式 上 ,所 有 
的 集体 都 是 彼此 不 同 的 。 这 些 不 同 构成 了 数 之 不 尽 的 细微 分 类 , 但 是 从 未 
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存在 过 能 够 将 某 一 集体 与 其 他 集体 分 开 的 伟大 分 界 。 在 这 些 细微 的 分 类 
之 中 ,其 中 一 个 我 们 可 以 将 之 确认 如 下 :三 个 世纪 以 来 , 它 将 某 些 特定 集体 
中 的 某 些 特定 片段 强化 为 某 种 官方 版 本 。 这 就 是 我 们 的 现代 制度 , 它 将 非 
人 类 的 角色 归 为 一 类 实体 ,又 将 公民 归 为 另 一 类 ,而 一 个 武断 的 、 毫 无 力量 
的 上 帝 所 具有 的 功能 则 被 归 为 第 三 类 ,并 且 切 断 了 转 义 的 工作 与 纯化 的 工 
作 之 间 的 联系 。 就 其 自身 而 言 ,这 一 制度 并 没有 将 我 们 与 他 者 完全 分 开 ， 
因为 在 比较 人 类 学 看 来 ,在 可 以 对 我 们 进行 界定 的 一 长 串 不 同 特 征 之 中 ， 
这 仅仅 是 其 中 之 一 点 。 这 些 特征 将 会 被 转录 为 人 类 学 系 的 巨大 数据 库 之 
中 的 一 系列 条 目 一 一 最 后 , 它 只 获得 了 "人 类 与 非 人 类 关系 档案 "这 样 一 个 
新 名 称 ! 

在 分 配 可 变 几何 (variable-geometry) 中 的 实体 时 ,我 们 与 阿 丘 雅 人 之 
间 的 差异 ,就 像 他 们 与 达 比 哈 拜 人 (Tapirape) 或 者 阿拉 佩 什 人 之 问 的 差别 
一 样 惊人 。 然 而 ,这 样 一 种 比较 ,所 考虑 的 仅仅 是 自然 一 文化 的 共同 产物 
中 的 一 个 ,这 仅仅 是 集体 的 一 个 方面 。 这 可 能 满足 了 我 们 的 正义 感 , 但 它 
在 很 多 方面 又 遭遇 了 与 绝对 相对 主义 相同 的 困境 ,因为 它 将 人 们 之 间 的 差 
异 完全 等 同化 ,从 而 很 轻易 地 就 取消 了 差别 。 它 使 得 我 们 无 法 对 本 书 开头 
就 已 指出 的 我 一 直 都 在 追寻 的 某 些 其 他 方面 做 出 说 明 , 即 动员 的 领域 ,也 
就 是 同时 既 为 现代 化 之 结果 又 是 其 消亡 之 原因 的 领域 。5 1 

这 是 因为 对 称 性 原则 的 目标 不 仅仅 是 要 确立 平等 (这 是 一 视 同 仁 的 唯 
一 办 法 ) ,而 且 也 要 重新 登录 (register) 差 异 ( 即 在 最 后 的 分 析 之 中 的 不 对 称 
性 )、 要 理解 那些 使 得 某 些 集体 能 够 支配 其 他 集体 的 方法 。 尽 管 集体 在 其 
被 共同 制造 的 方式 上 可 能 存在 类 似 之 处 ,但 它们 在 尺度 上 却 还 是 不 一 样 
的 。 核 电站 、 地 铁 的 橡胶 轮胎 、 卫 星 网 络 、 河 外 星系 的 星团 等 ,其 最 初 的 测 
度 重量 ,并 不 比 片 块 木头 所 点 燃 的 星星 之 火 、 那 似乎 要 坠落 到 我 们 头顶 的 
天 空 一 本 家 谱 、 一 辆 小 推 车 .天 堂 中 的 灵魂 或 者 一 段 宇 宙 演 化 更 加 有 分 
量 。 正 如 前 文 所 言 , 这 并 不 足以 打破 对 称 性 。 在 每 一 种 情况 之 下 , 拟 客体 
都 在 迈 着 那 犹豫 不 决 的 脚步 ,同时 追踪 着 自然 的 结构 和 社会 的 结构 。 然 




































































C13 此 处 依据 法 文 版 译 出 。 一 一 译 者 注 
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而 , 当 测 度 过 程 结束 的 时 候 , 前 者 勾画 一 个 与 后 者 完全 不 同 的 集体 。 
这 些 新 的 差异 也 需要 被 确认 ，, 而且 EE AREAN 
范围 ,这 些 差异 才 是 可 测度 的 。 

换 句 话说 , 差别 非常 巨大 ,但 仅仅 是 规模 上 的 差别 。 它 们 非常 重要 ( 文 
化 相对 主义 的 错误 在 于 忽视 了 它们 ) ,但 也 不 是 绝对 不 成 比例 的 {普遍 主义 
的 错误 在 于 将 之 确立 为 了 一 个 伟大 分 界 )。 除 了 规模 之 外 ,集体 之 间 是 非 
常 类 似 的 ,就 像 是 一 个 螺旋 的 前 后 相继 的 曲线 一 样 。 某 一 集体 会 需要 其 祖 
先 和 恒星 ,而 其 他 的 则 更 加 奇怪 地 需要 一 些 基 因 和 类 星体 。 将 集体 的 各 个 
维度 聚 为 一 体 ,在 此 之 上 ,这 些 事 实 才 可 以 得 到 解释 。 更 多 数量 的 客体 需 
要 更 多 数量 的 主体 。 更 高 层次 的 主观 性 也 需要 更 高 程度 的 客观 性 。 如 果 
你 想 考 察 霍 布 斯 及 其 继承 人 ,你 就 必须 同时 考虑 波 义 耳 及 其 追随 者 。 如 果 
你 想 讨论 利 维 坦 , 你 必须 也 要 考虑 到 空气 泵 。 这 种 张力 可 以 使 我 们 既 尊 重 
差异 性 (螺旋 的 维度 确实 在 变化 ) 同 时 又 尊重 相似 性 (所 有 的 集体 都 以 同样 
的 方式 将 人 类 和 非 人 类 实体 混合 在 一 起 )。 相 对 主义 者 将 所 有 文化 视 为 对 
自然 的 同等 武断 的 编码 , 从 而 试图 将 其 置 于 平等 的 基础 之 上 , 他 们 并 没有 
看 到 一 些 集体 试图 支配 另 一 些 集体 时 所 作出 的 努力 。 而 作为 另 一 方面 的 
普遍 主义 者 ,又 无 法 理解 集体 之 间 的 深层 相似 性 , 因为 他 们 必须 要 将 接近 
自然 的 权力 单独 交 给 西方 人 ,并 且 将 所 有 其 他 人 因 困 于 社会 范畴 的 牢笼 之 
中 ,从 而 使 得 他 们 无 法 成 为 科学 的 、 现 代 的 、 西 方 化 的 人 。 

科学 和 技术 获得 了 万 众 瞩 目的 地 位 ,并 不 是 因为 它们 是 真实 的 或 者 是 
有 效 的 一 一 这 仅仅 是 它们 额外 所 获得 的 属性 , 当然 ,其 获得 的 原因 与 认识 
论 者 的 解释 完全 不 同 (Latour，1987) 一 一 而 是 因为 它们 使 得 在 集体 的 制造 
过 程 中 所 登录 的 非 人 类 因素 增殖 ,使 得 由 这 些 存在 物 所 组 成 的 共同 体 变 得 
更 加 紧密 。 螺 旋 的 扩展 以 及 它 所 导致 的 征 募 范 围 一 一 这 是 一 个 永远 都 在 
扩大 的 范围 ,而 且 它 将 这 些 存在 物 募 入 其 内 一 一 所 有 这 些 都 是 现代 科学 的 
特征 ,因此 ,现代 科学 并 不 是 那些 能 够 与 其 前 科学 的 过 去 完全 割裂 的 认识 
论 的 断 有 裂 。 现 代 知 识 与 权力 之 间 是 不 同 的 ,这 并 不 是 因为 它们 最 终 能 够 迷 
脱 社 会 的 暴政 ,而 是 在 于 它们 能 够 增加 杂 合 体 的 数量 从 而 重组 社会 联系 并 
扩大 其 规模 。 不 仪 空气 泵 如 此 ,而 且 细 菌 、 电 、 原 子 、 行 星 、 二 次 方程 .自动 








































































































































































































124 / 我 们 从 未 现代 过 














化 与 机 器 人 、 磨 坊 与 活塞 无 意识 之 物 与 神经 传递 素 等 都 是 如 此 。 在 螺旋 
的 每 一 个 转折 处 , 拟 客 体 的 新 转 义 都 会 为 社会 为 主体 为 客体 的 重新 定义 
提供 一 个 新 的 动力 。 对 “我 们 "来 说 ,科学 和 技术 一 点 都 没有 反映 社会 ,就 
像 对 于 "他 们 "而 言 ,自然 没有 反映 社会 结构 一 样 。 这 并 不 是 一 个 镜子 的 游 
戏 。 集 体 在 一 个 不 断 扩大 的 范围 内 自我 建构 。 它 们 确实 是 不 同 的 ,但 这 仪 
仅 是 尺度 上 的 不 同 。 从 自然 来 看 ,它们 并 无 不 同 之 处 ; 从 文化 来 看 ,更 是 
如 此 。 





























4.7 ” 阿 基 米 德 的 政变 (coup d'état) 


在 广义 对 称 性 的 导 引 之 下 ,我 们 考察 了 这 种 新 的 不 对 称 性 ,那么 ,又 该 
如 何 理解 它 呢 ? 集体 的 相对 规模 ,将 会 由 于 对 特定 类 型 的 非 人 类 的 征 募 而 
深 深 改变 。 为 了 帮助 我 们 理解 这 种 规模 上 的 变化 , 普 上 户 塔 克 (Plutarch) 所 
叙述 的 那个 不 可 思议 的 实验 是 再 好 不 过 的 例子 了 一 一 米 软 尔 ， 奥 第 叶 
(Michel Authier) 称 之 为 “学 人 准则 ” (the canon of the savant) (Authier， 
1989) , 它 就 像 波 义 耳 的 空气 稍 一 样 基 人 关注 : 





阿 基 米 德 (Archimedes) 是 希 尔 罗 国王 (King Hiero) 的 一 位 男 
性 亲 威 ,也 是 他 的 朋友 。 阿 基 米 德 写 信 告 诉 国 王 ,任何 既定 的 力 
都 可 以 挪动 任何 重量 。 他 用 有 力 的 证 明 更 加 大 胆 地 告诉 我 们 ,如 
RAER IP AER, a He LAG BY IK RARER, ABA Hes A AE 
动 我 们 所 在 的 这 一 个 。 和 项 尔 罗 非 常 吃惊 ,于 是 他 请 求 阿 基 米 德 将 
其 主张 付 诸 实践 ,向 他 展示 四 两 如 何 拨 千 矿 。 于 是 , 阿 基 米 德 选 
定 了 皇家 舰队 的 一 稻 三 枪 商 船 , 并 让 众多 的 壮 劳力 将 之 拖 于 涯 
上 ,然后 ,使 商船 满载 乘客 和 货物 。 他 自己 则 在 远 处 坐 定 , 没 有 别 
人 的 任何 帮助 ,他 非常 沉稳 地 单 手 操 作 着 一 个 复合 滑轮 系统 ,将 
船 向 自己 的 方向 平稳 地 拉动 ,仿佛 它 就 是 在 水 中 运行 一 样 。 国 王 
大 惊 失 色 , 他 也 明白 了 这 是 阿 基 米 德 技 术 的 力量 ,因此 他 劝说 阿 
基 米 德 为 其 制造 在 每 一 场 战斗 中 可 能 用 到 的 进攻 武器 和 防御 武 
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3, (Plutarch, Marcellus’ Life, xiv, 7 ~ 9, Bernadotte Perrin 
翻译 ) 


通过 这 样 一 个 作为 传 义 者 的 复合 滑轮 装置 , 阿 基 米 德 不 仅 颠 覆 了 力量 [110] 
关系 ,而 且 在 将 真正 的 机 械 装 置 提 供给 国王 从 而 使 得 普通 人 具有 万 夫 不 当 
之 力 之 后 ,也 苏 覆 了 政治 关系 。 当 时 ,君主 代表 了 大 众 , 是 人 民 的 代言 人 ， 
但 他 并 不 因此 就 拥有 更 大 的 力量 。 阿 基 米 德 通过 将 政治 表征 的 关系 转变 
为 机 械 之 间 的 比例 关系 ,从 而 为 利 维 坦 实现 了 一 种 不 同 的 组 织 原则 。 如 果 
没有 了 几何 学 和 静 力 学 ,君主 将 不 得 不 与 能 够 绝对 压倒 他 的 社会 力量 妥 
协 。 但 是 ,如 果 你 再 为 政治 表征 的 游戏 增加 上 杠杆 技术 , 那么 ,单单 赁 此 ， 
你 就 可 以 变 得 强 于 大 众 ,就 可 以 出 击 并 进行 自我 保护 了 。 因 此 ,和希 尔 罗 的 
大 惊 失色 也 在 常理 之 中 。 直 到 那 时 ,他 才 第 一 次 将 政治 权力 纳入 到 了 与 复 
合 滑 轮 的 关系 之 中 。 

但 是 , 普 卢 塔 克 的 思考 走 得 更 远 。 在 第 一 个 时 刻 , 阿 基 米 德 借助 于 大 
与 小 之 间 的 比例 关系 、 借 助 于 简化 模型 与 实物 应 用 之 间 的 关系 ,将 (物理 ) 
力 与 (政治 ) 力 联结 起 来 。 但 还 有 与 此 相关 的 第 二 个 时 刻 , 也 是 一 个 更 具有 
决定 性 意义 的 时 刻 ， 





然而 ,[ 在 用 战争 武器 将 锡 拉 库 扎 (Syracuse) 武 装 起 来 之 后 ]， 

阿 基 米 德 贡 有 了 如 此 棠 高 的 精神 、 如 此 深邃 的 灵 瑶 .如 此 珍贵 的 
科学 理论 财富 ,因此 ,尽管 他 的 发 明 已 经 为 他 赢得 盛誉 并 且 得 到 
了 智慧 超群 的 美誉 ,但 他 却 并 不 想 在 此 问题 上 留 下 任何 论著 以 流 
传 于 世 ，, 而 是 将 那些 迎合 生活 需要 的 工程 师 的 工作 和 每 一 项 具体 
的 技术 都 视 为 卑贱 庸俗 之 举 。 对 他 而 言 , 能 够 赢得 其 全 身心 投入 
的 仅仅 是 对 那些 没有 受到 人 类 需求 影响 的 微妙 之 处 和 魅力 之 所 
的 研究 。(Plutarch，xvii，4 -5) 


数学 证 明 与 低层 次 的 体力 劳动 .粗鲁 的 政治 较量 以 及 纯粹 的 应 用 之 间 
都 是 不 可 通 约 的 。 阿 基 米 德 是 超凡 脱俗 之 人 ;数学 的 力量 也 是 超自然 的 。 


(111] 
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在 这 两 个 时 刻 之 间 的 所 有 组 分 联系、 联盟 .关系 所 留 下 的 痕迹 ,现在 都 被 
擦拭 得 一 干 二 净 ,甚至 一 些 文章 都 消失 得 了 无 痕迹 。 在 第 一 个 时 刻 , 产生 
了 一 个 不 知名 的 杂 合体 ,借助 于 此 , 阿 基 米 德 通过 其 所 建立 的 在 政治 结构 
与 比例 定律 之 间 的 联盟 , 从 而 由 弱 变 强 。 第 二 个 时 刻 则 将 政治 和 科学 纯 
化 ,将 人 类 的 帝国 与 数学 的 理念 世界 区 分 开 来 ,并 取消 了 它们 之 间 的 可 比 
较 性 (Serres，1989)。 阿 基 米 德 点 并 不 是 在 第 一 个 时 刻 获 得 , 而 是 来 自 于 
两 个 时 刻 的 联合 :我 们 如 何 利用 一 系列 彼此 之 间 具 有 可 通 约 性 的 新 方法 来 
从 事 政治 ,而 同时 又 要 拒绝 在 绝对 不 可 通 约 的 活动 之 间 的 任何 联系 呢 ? 这 
一 情形 具有 双重 的 肯定 意义 : 希 尔 罗 利用 一 些 器 械 来 保卫 锡 拉 库 扎 (当然 ， 
我 们 也 知道 如 何 通过 计算 比例 关系 来 制造 这 些 器 械 ) ,这 样 ,集体 也 就 相应 
地 扩展 了 ;但 是 ,这 种 规模 变化 的 根源 ,这 种 可 通 约 性 的 根源 , 却 永 久 性 地 
消失 了 。 数 学 的 理念 王国 成 为 了 新 生 力 量 的 源泉 , 它 具 有 良好 的 可 用 性 ， 
但 是 永远 不 具有 可 见 性 了 。 是 的 ,科学 确实 是 以 别 种 方式 而 进行 的 政治 ， 
这 些 方式 非常 有 力 , 这 恰恰 也 是 因为 它们 是 完全 不 同 的 方式 。 

在 了 解 了 阿 基 米 德 的 政变 (或 者 说 , 普 卢 塔 克 的 政变 ) 之 后 ,我 们 可 以 
界定 这 种 新 型 的 非 人 类 对 集体 构造 过 程 的 切入 口 了 。 问 题 并 不 在 于 如 何 
费 尽 九 牛 二 席 之 力 从 而 发 现 几何 学 如 何 “ 反 映 " 了 希 尔 罗 的 利益 ,或 者 说 锡 
拉 库 扎 社 会 如 何 被 几何 定理 所 “限定 "。 而 是 说 ,通过 将 几何 学 征 募 入 内 ， 
并 且 接 着 又 否定 之 ,一 个 新 的 集体 被 建构 起 来 了 。 社 会 并 不 能 解释 几何 
学 ,因为 那 是 一 个 新 的 以 几何 学 为 基础 的 社会 ; 它 开始 建造 锡 拉 库 扎 的 城 
se TRS SER (Marcellus) 的 大 军 。 以 政治 为 基础 的 社会 ,仅仅 是 在 
取消 了 城墙 和 杠杆 、 滑 轮 和 利 剑 之 后 的 人 工 构造 物 ,就 像 是 17 世纪 英格兰 
的 社会 语 境 也 是 通过 取消 最 初 的 空气 泵 和 处 于 禄 宰 期 的 物理 学 而 建构 起 
来 的 一 样 。 只 有 当 我 们 取消 了 那些 为 集体 所 征 募 起 来 的 非 人 类 时 , 剩 下 的 
陈 谷 烂 渣 (也 就 是 社会 ) 才 变 得 难以 理解 ,因为 其 规模 、 其 持久 性 、 其 牢固 性 
已 失去 了 各 自 的 原因 。 没 有 了 空气 汞 利刃、 刀光剑影 、 发 票 .计算 机 、 文 件 
和 宣 殿 ,人 们 照样 可 以 通过 无 遮蔽 的 公民 和 社会 契约 来 维持 利 维 坦 (Callon 
and Latour, 1981; Latour, 1988c; Strum and Latour，1987)。 如 果 没 有 
了 客体 ,社会 联系 将 难以 成 为 一 个 有 机 整体 ;而 这 些 客体 ,作为 现代 制度 的 
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另 一 个 分 支 ,我 们 可 以 将 之 动员 起 来 同时 又 使 之 与 社会 之 间 保 持 永久 的 不 
可 通 约 性 。 


4.8 绝对 的 相对 主义 和 相对 的 相对 主义 


然而 ,即便 是 我 们 已 经 同时 将 自然 一 文化 的 深层 联系 (人 类 学 那 古 老 
的 基质 )、 集 体 之 间 的 规模 差异 和 动员 范围 的 不 同等 等 统统 纳入 思考 范围 ， 
相对 主义 的 问题 仍然 没有 解决 。 事实 上 ,我 已 多 次 指出 ,规模 是 一 个 与 现 
代 制 度 相 关 的 问题 。 恰 恰 是 因为 现代 制度 的 担保 者 , 拟 客体 才 被 彻底 而 又 
不 可 挽回 地 转变 为 外 在 的 自然 客体 或 社会 主体 ,而 且 这 些 拟 客体 的 动员 也 
才 呈 现 出 了 前 所 未 有 的 繁荣 。 对 称 性 的 人 类 学 非常 公正 地 对 待 这 一 特点 ， 
而 不 是 对 之 强加 一 些 认识 论 的 断裂 、 伟 大 的 形而上学 分 界 ,也 没有 将 前 逻 
辑 社 会 与 逻辑 社会 “ 热 "社会 与 “ 冷 "社会 .对 于 政治 乱 插 一 脚 的 阿 基 米 德 
与 生活 在 理念 世界 之 象牙 塔 中 的 阿 基 米 德 之 间 的 区 别 强 加 其 上 。 这 项 工 
作 的 全 部 挑战 就 在 于 ,要 用 最 少 的 方法 产生 出 最 多 的 差异 (Goody，1977; 
Latour, 1990a), 

与 前 现代 人 相 比 ,现代 人 只 具有 一 个 显著 的 特点 ,他 们 拒绝 将 诸如 拟 
客体 之 类 的 事物 概念 化 。 在 他 们 看 来 , 随 杂 合体 而 来 的 便 是 恐惧 , 而 这 种 
丽 惧 必须 要 被 规避 ,不 管 花费 何 种 代价 ,都 要 通过 一 种 永 无 休止 的 甚至 疯 
狂 的 纯化 工作 而 化 之 。 单 就 其 自身 而 言 , 在 建构 性 表征 中 的 这 种 区 别 无 关 
紧要 ,因为 它 并 不 能 够 将 现代 人 与 其 他 人 分 开 。 纯 化 过 程 数量 庞大 ,而 集 
体 亦 同样 如 此 。 然 而 ,通过 拒绝 将 拟 客 体 概念 化 ,制造 差异 的 机 器 被 启动 
了 ,因为 正 是 这 种 拒绝 导致 了 某 种 特定 类 型 的 存在 物 的 增殖 , 甚至 达到 了 
无 法 控制 的 地 步 :客体 成 为 社会 的 构造 者 , 它 被 驱逐 出 社会 世界 ,并 被 分 配 
到 了 一 个 超 验 世界 ,当然 ,这 个 世界 并 不 是 神圣 的 一 一 相反 , 那 是 一 个 能 
产生 随波逐流 的 主体 (法 律 和 德 性 的 承受 者 ) 的 世界 。 波 义 耳 的 空气 泵 、 巴 
斯 德 的 细菌 、 阿 基 米 德 的 滑轮 ,都 是 这 样 的 客体 。 这 些 新 的 非 人 类 具有 某 
些 不 可 思议 的 特性 ,因为 它们 同时 既是 社会 的 又 是 非 社会 的 .既是 自然 的 
生产 者 又 是 社会 的 构造 者 。 它 们 是 比较 人 类 学 的 魔术 师 。 开 了 这 个 头 , 科 
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学 和 技术 将 会 以 一 种 神奇 的 方式 出 现 于 社会 之 中 , 这样 的 奇迹 会 使 西方 人 
得 以 自 谓 为 与 众 不 同 的 人 。 第 一 个 奇迹 导致 了 第 二 个 (其 他 人 为 什么 没有 
UE?) ,并 接着 产生 了 第 三 个 (我 们 就 这 么 与 众 不 同 ?)。 这 一 特征 将 
会 导致 大 量 的 差异 ,这 些 差异 通过 伟大 分 界 、 通 过 西方 人 的 宏大 叙事 而 聚 
集 起 来 并 且 得 到 了 总 结 和 扩展 ,最 终 将 西方 文化 与 其 他 文化 绝对 地 区 分 
开 来 。 

这 一 特征 一 旦 被 查 明 ,并 进而 被 中 立 化 ,那么 相对 主义 对 我 们 也 就 无 
计 可 施 了 。 没 有 什么 能 够 阻挡 我 们 了 ,我 们 要 重新 打开 问题 之 门 ,去 思 
如 何 通过 界定 至 今 为 止 仍然 被 混淆 在 一 起 的 两 种 相对 主义 ,从 而 确立 集体 
之 间 的 关系 。 第 一 种 是 绝对 的 相对 主义 ;第 二 种 是 相对 的 相对 主义 。 第 一 
种 将 文化 锁 入 了 异国 情调 和 奇 思 怪 想 之 中 , 因为 它 接受 了 普遍 主义 的 观 
点 ,但 拒绝 按照 它 展开 行动 。 如 果 不 存 在 共同 的 、 唯 一 的 、 超 验 的 评价 工 
具 , 那 么 所 有 的 语言 都 将 是 不 可 翻译 的 ,所 有 的 私密 情感 也 都 将 无 法 交流 ， 
所 有 的 仪式 都 应 赢得 相同 的 尊重 ,所 有 的 范式 都 是 不 可 通 约 的 。 对 于 口味 
或 者 颜色 来 说 ,这 是 毫 无 疑问 的 。 尽 管 普遍 主义 者 宣称 这 样 一 种 普遍 的 准 
强 是 存在 的 ,但 是 绝对 的 相对 主义 者 仍然 沉浸 在 否定 此 种 事物 的 喜悦 之 
中 。 他 们 的 态度 可 能 有 所 差异 ,但 是 两 个 团体 都 会 赞同 ,对 于 其 争论 而 言 ， 
最 根本 的 问题 在 于 是 否 承 认 某 种 参考 框架 作为 其 绝对 准绳 。 
这 等 于 说 ,他 们 并 没有 将 相对 主义 的 实践 甚至 是 相对 主义 这 个 词 严肃 
看 待 。 确 立 它们 之 间 的 联系 ;使 它们 可 通 约 ;调整 测度 工具 ;制定 一 系列 的 
度量 衡 标准 ; 编纂 各 种 符合 关系 的 字典 ; 讨论 规范 和 标准 之 间 的 共存 性 ; 扩 
展 标准 化 的 网 络 ;确立 和 商谈 测度 的 评价 标准 一 一 这 是 “相对 主义 "的 某 些 
ENX (Latour, 1988b)。 绝 对 的 相对 主义 ,就 像 是 其 挛 生 对 手 理性 主义 一 
样 ,忘记 了 测度 工具 也 是 由 人 类 所 确立 起 来 的 。 忽 视 工具 化 的 工作 , 并且 
将 科学 与 自然 等 同 起 来 ,这 使 得 人 们 丝毫 不 能 理解 可 通 约 性 概念 本 身 。 他 
们 甚至 更 加 彻底 地 忘记 了 ,西方 人 自己 所 作出 的 巨大 努力 ,其 目的 也 就 在 
于 评价 其 他 人 ,并 且 通 过 制造 其 他 人 彼此 之 间 的 可 通 约 性 ,通过 军事 征服 
和 科学 探险 创造 出 那些 先前 并 不 存在 的 评判 标准 ,从 而 将 他 们 归 为 一 类 。 

然而 ,如 果 要 理解 这 种 测度 工作 ,我 们 就 必须 为 这 个 名 词 加 上 一 个 形 
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容 词 “ 相 对 主义 的 ”, 这 会 使 得 这 个 名 词 看 上 去 不 至 王 那 么 春 不 可 及 。 相 对 
的 相对 主义 恢复 了 那 被 认为 是 已 经 丢失 了 的 共存 性 。 可 以 肯定 的 是 ,相对 
的 相对 主义 , 既 放弃 了 普遍 主义 在 其 一 般 的 论证 中 所 包含 的 内 容 , 也 放弃 
了 最 旱 的 文化 相对 主义 的 基础 一 一 也 就 是 说 “绝对 的 "。 它 并 没有 半途 而 
废 , 它 善 始 善终 ,在 蒙太奇 式 的 工作 方式 中 , 它 重 新 发 现 了 实践 和 争论 ,发 
现 了 征服 和 支配 ,发 现 了 关系 的 确立 过 程 。 弱 相对 主义 使 得 我 们 与 普遍 性 
保持 距离 ;而 强 相对 主义 则 又 将 我 们 推 回 到 了 普遍 主义 ,不 过 对 于 这 种 网 
络 之 中 的 普遍 性 而 言 , 并 不 存在 某 些 神秘 特征 。 

普遍 主义 者 界定 了 一 个 单一 的 统治 者 。 绝 对 的 相对 主义 者 赋予 所 有 
等 级 以 平等 的 地 位 。 相 对 的 相对 主义 者 更 加 中 庸 也 更 加 经 验 化 ,他 们 指出 
了 在 不 对 称 性 和 平等 性 、 在 层次 和 差别 的 创造 过 程 中 ,到 底 是 何 种 工具 、 何 
种 链条 发 挥 了 作用 (Callon，1992)。 世 界 是 可 通 约 的 还 是 不 可 通 约 的 呢 ? 
这 仅 取 决 于 那些 坚持 标准 测度 方式 的 人 。 然 而 ,所 有 的 测度 标准 ,不 管 是 
在 硬 科学 领域 还 是 在 软 科 学 领域 ,都 是 处 于 测度 过 程 之 中 的 标准 ,并 且 也 
建构 了 在 其 测度 之 前 根本 不 存在 的 某 种 可 遂 约 性 。 相 对 于 其 他 事物 来 说 ， 
就 其 自身 而 言 ,没有 任何 东西 既是 可 还 原 的 又 是 不 可 还 原 的 。 从 其 自身 来 
说 ,确实 从 未 如 此 ,但 它 又 经 常 通过 其 他 事物 的 转 义 而 为 之 。 当 转 义 恰恰 
成 为 关联 过 程 之 关键 的 时 候 , 人 们 又 如 何 宣称 世界 是 不 可 转 义 的 呢 ? 当成 
百 上 千 的 机 构 在 不 停 地 将 世界 联结 为 一 个 整体 的 时 候 , 人 们 又 如 何 能 说 世 
界 正在 分 散 化 呢 ? 作为 众多 学 科 之 一 、 众 多 体制 之 一 的 人 类 学 自身 就 参与 
了 联结 的 工作 ,参与 了 建构 目录 和 博物 馆 的 工作 ,参与 了 派 遗 使 团 、 探 险 队 
和 考察 团 并 且 分 发 地 图 .调查 问卷 和 文件 整理 卡 的 工作 (Copans and 
Jamin, 1978; Fabian, 1983; Stocking，1983，1986)。 人 种 学 就 是 处 于 测 
度 过 程 中 的 一 种 测度 标准 , 它 通过 建构 某 种 特定 的 可 通 约 性 ,从 而 在 实践 
中 解决 了 相对 主义 的 问题 。 如 果 说 相对 主义 面临 着 无 法 解决 的 问题 ,那么 
相对 的 相对 主义 或 者 有 一 个 更 加 优雅 的 词 ,关系 主义 一 一 原则 上 不 会 
有 什么 困难 。 如 果 我 们 不 再 是 彻头彻尾 的 现代 人 ,关系 主义 将 会 成 为 将 集 
体 联结 起 来 的 根本 资源 之 一 ,而 且 它 也 将 与 现代 化 脱离 关系 。 我 们 一 直 都 
在 上 下 求索 的 世界 是 诸多 相对 的 世界 ,在 对 这 些 相对 世界 之 全 球 化 的 协商 
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过 程 中 ,关系 主义 作为 一 种 工具 ,将 会 大 有 用 武之 地 。 
4.9 ”世界 祛 魅 过 程 中 的 一 个 小 错误 


我 们 确实 与 其 他 人 不 同 , 然而 我 们 对 这 些 差 异 的 定位 , 却 绝对 不 能 等 
同 于 相对 主义 那 既 已 终结 的 问题 对 此 的 观点 。 作 为 集体 ,我 们 全 都 是 兄弟 
姐妹 。 如 果 将 那些 仅仅 是 由 实体 分 布 的 微弱 不 同 而 导致 的 在 维度 上 的 差 
异 排除 在 外 ,我 们 就 会 发 现在 前 现代 人 与 非 现 代 和 信之 间 的 某 种 渐变 性 。 不 
幸 的 是 ,相对 主义 所 面临 的 困难 并 不 仅仅 来 自 于 它 对 自然 的 搁置 , 亦 来 自 
于 另外 一 个 相关 信念 一 一 世界 真正 觉醒 了 。 它 不 仅 产 生 于 西方 人 的 自 
负 一 一 他 们 认为 自己 与 其 他 人 截然 不 同 ,也 来 自 于 他 们 的 绝望 ,这 成 了 他 
们 自我 惩罚 的 方式 。 他 们 喜欢 用 自身 的 命运 来 吓 晓 自己 。 当 他 们 在 蛮族 
和 希腊 人 之 间 、 在 中 心 和 边缘 之 间 进 行 比较 时 , 当 他 们 为 上 帝 之 死 . 为 人 类 
之 死 , 为 欧洲 的 危机 ,为 帝国 主义 为 道德 失范 的 现状 甚至 为 文明 的 终结 
(我 们 现在 明白 它 终究 会 消亡 ) 而 雀跃 欢呼 时 ,他 们 的 声音 却 颤 拌 不 定 。 成 
为 与 众 不 同 之 人 ,成 为 与 过 去 决裂 之 人 ,我 们 从 中 得 到 了 那么 多 的 乐趣 吗 ? 
如 果 心 理学 家 足够 聪明 , 他 们 又 会 如 何 解释 这 种 永久 的 危机 感 ` 如 何 解释 
终结 历史 的 愿望 ,为 什么 它们 在 使 得 我 们 头 闵 不 乐 的 同时 却 又 给 我 们 创造 
了 快乐 ? 为 什么 我 们 喜欢 将 那些 集体 在 规模 上 的 细微 差别 夸大 至 如 此 戏 
RIPE eH AE He? . 

为 了 能 够 完全 避 开 现代 人 的 这 种 病态 状况 { 这 使 得 我 们 无 法 确认 各 种 
集体 ) 的 发 生 ,并 进而 能 够 更 加 自由 地 讨论 它们 ,比较 人 类 学 必须 要 精确 测 
度 这 些 规模 的 效果 。 现 在 ,现代 制度 需要 将 集体 的 效果 与 其 原因 混淆 起 
来 ;当然 ,如 果 现 代 制 度 仍然 发 挥 效果 , 它 是 无 法 得 出 这 一 点 的 。 现 代 人 认 
为 他 们 需要 众多 的 原因 ,但 又 被 其 效用 的 规模 所 震惊 。 现 代 制 度 所 确认 的 
仅 有 的 那些 原因 看 上 去 似乎 是 不 可 思议 的 ,因为 它们 完全 是 本 末 倒 置 , 现 
代 人 不 得 不 明确 地 认为 自己 异 于 常人 。 在 他 们 的 手中 , BARN. BAF 
的 、 美 国 化 的 、 科 学 化 的 、 技 术 化 的 西方 人 成 为 了 一 个 斯 博克 (Spock) 式 的 
变异 人 。 为 了 世界 的 觉醒 ,我 们 所 付出 的 眼泪 还 不 够 多 吗 ? 可 怜 的 欧洲 人 
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被 抛 入 了 一 个 冷酷 的 死 气 沉 沉 的 世界 ,他 们 一 直 都 是 在 一 个 毫 无 意义 的 、 
毫 无 生机 的 星球 上 踊 踊 而 行 。 我 们 难道 不 是 在 用 这 样 的 观念 自我 吓 距 吗 ? 
虽然 说 无 产 阶级 绝对 从 属于 机 械 资产 阶级 和 卡 夫 卡 式 {Kafkaesque) 的 官僚 
统治 ,或 许 他 们 在 语言 游戏 中 被 抛弃 ,或许 他 们 在 水 泥 与 塑料 制品 中 迷失 ， 
但 是 ,我 们 不 也 曾 在 他 们 面前 颤抖 不 已 吗 ? 当 消 费 者 从 其 汽车 的 驾驶 室 里 
出 来 ,径直 走 入 摆 放 电视 机 的 房间 ,并 接受 媒体 以 及 后 工业 社会 的 控制 时 ， 
我 们 不 也 为 之 感到 翡 衰 吗 ? 我 们 竟然 像 苦 行 僧 式 地 穿 上 那 廖 不 堪 的 衣衫 ， 
甚至 于 在 后 现代 式 的 胡言 乱 语 中 自得 其 乐 ! 

然而 ,我们 从 未 放弃 过 那 古 老 的 人 类 学 的 基质 。 我 们 一 直 都 在 不 停 地 
使 用 着 由 可 怜 的 人 类 和 卑微 的 非 人 类 所 构成 的 原材料 , 以 建造 我 们 的 集 
体 。 当 我 们 的 实验 室 和 工厂 每 天 都 在 使 用 着 比 以 前 更 加 奇特 的 杂 合 体 来 
填充 这 个 世界 时 ,我 们 又 如 何 能 够 完成 世界 的 祛 魅 昵 ? 波 义 耳 的 空气 泵 难 
道 还 不 如 阿拉 佩 什 人 的 灵魂 屋 更 加 奇怪 (Tuzin，1980)? 它 对 于 建构 17 世 
纪 的 英国 社会 是 微不足道 的 吗 ? 当 所 有 的 科学 家 都 在 试图 不 断 地 增加 新 
的 实体 ,并 最 终 以 一 种 还 原 论 者 的 姿态 将 之 还 原 为 少数 几 个 时 ,我 们 又 是 
如 何 成 为 这 种 还 原 论 的 牺牲 品 的 呢 ? 既 为 鼠 目 寸 光 之 辈 , 那 我 们 又 如 何 能 
成 为 一 个 理性 主义 者 昵 ? 当 我 们 所 发 明 的 每 一 种 新 物质 都 具有 某 些 新 的 
属性 ,而 我 们 却 又 未 将 之 统一 起 来 之 时 ,我 们 又 如 何 能 成 为 唯物 主义 者 呢 
(Dagognet，1989)? 当 机 器 由 主体 构成 ,并 且 从 未 进入 一 个 具有 或 多 或 少 
稳定 性 的 系统 时 ,我们 又 如 何 成 为 一 个 整体 的 技术 体系 的 牺牲 品 昵 Kid- 
der, 1981; Latour, 1992a)? 当 科学 仍然 处 于 热火 朝天 却 弱 不 禁 风 的 阶 
段 , 当 其 仍然 处 于 带 有 人 性 并 弥漫 争议 的 时 刻 , 当 其 仍然 处 于 充满 着 会 思 
考 的 苇 草 和 主体 (事物 便 是 存在 于 主体 之 内 ) 之 时 ,科学 的 一 个 小 喷 咕 就 能 
让 我 们 感 岂 ,缘何 如 此 了 昵 (PicKkering，1992)? 

一 旦 我 们 重新 确立 起 对 称 性 并 且 同 时 重视 纯化 的 工作 与 转译 的 工作 ， 
那么 ,现代 人 对 自己 所 犯 的 错误 将 很 容易 理解 。 现 代 人 混淆 了 产品 与 过 
程 。 他 们 相信 那些 理性 官 傣 所 预 设 的 官 傣 式 的 理性 化 产品 ; 相信 那些 依赖 
于 普遍 主义 科学 家 的 普遍 科学 的 产品 ;相信 那些 能 够 保证 工程 师 的 有 效 性 
的 有 效 技术 的 产品 ;相信 抽象 化 的 产品 本 身 也 是 抽象 的 ; 相信 形式 主义 的 
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产物 本 身 也 是 形式 化 的 。 如 果 这 样 ,我 们 完全 可 以 说 ,用 一 种 精炼 的 方式 
可 以 制造 出 精炼 油 ,或 者 说 牛奶 场 可 以 通过 一 种 制造 黄油 的 方式 制造 出 黄 
油 !1“ 科 学 "“ 技 术 "“ 组 织 "`“ 经 济 "“ 抽 象 " “形式 主义 " “普遍 性 这些 
词 ,它们 确实 指称 了 很 多 我 们 必须 要 尊重 而 且 也 必须 要 对 之 进行 说 明 的 实 
际 效果 。 但 是 ,它们 绝 没 有 指称 这 些 效果 的 原因 。 作 为 名 字 , 这 些 词 可 能 
非常 好 用 ;但 是 作为 形容 词 , 却 非常 糟糕 ; 作为 副词 , 则 更 是 令 人 可 怕 。 科 
学 并 没有 以 科学 的 方式 制造 出 自身 ,同样 ,技术 也 没有 以 技术 的 方式 制造 
自身 ,而 经 济 也 没有 以 经 济 的 方式 制造 自身 。 实 验 室 里 的 那些 科学 家 们 ， 
波 义 耳 的 那些 继承 者 们 ,对 这 一 点 非常 清楚 ,但 是 只 要 他 们 开始 反思 自己 
的 所 作 所 为 ,他们 就 宣布 了 这 些 词 的 诞生 ;而 作为 霍 布 斯 继承 者 的 社会 学 
家 和 认识 论 者 却 又 经 常 将 这 些 词 挂 在 嘴 边 。 

现代 人 (或 者 说 反 现代 人 ) 的 悖 论 就 是 ,从 一 开始 ,他 们 就 接受 了 大 量 
的 认 知 解释 或 心理 学 解释 , 以 便 能 够 解释 那 同样 数量 庞大 的 效果 ,而 在 其 
他 的 科学 领域 ,他 们 试图 用 最 少 的 原因 解释 最 多 的 效果 。 还 原 论 从 未 被 应 
用 于 现代 世界 ,而 人 们 却 认为 它 已 经 被 运用 于 一 切 ! 我 们 自身 的 神话 就 
是 ,甚至 在 我 们 发 现 哪怕 是 微小 的 差异 和 分 歧 之 前 ,我 们 都 将 自己 设想 成 
是 完全 不 同 的 。 然 而 ,一 旦 这 双重 的 伟大 分 界 消失 ,神话 的 庐山 真面目 也 
就 显现 出 来 。 一 旦 我 们 同时 将 纯化 的 工作 与 转 义 的 工作 考虑 在 内 ,普通 的 
人 类 与 普通 的 非 人 类 也 一 定 会 重 返 我 们 的 世界 。 令 我 们 最 为 惊奇 的 是 ,我 
们 竟然 发 现 自己 对 于 科学 、 技 术 、 组 织 和 经 济 的 产生 原因 知之 其 少 。 随 手 
打开 一 本 社会 科学 和 认识 论 方面 的 书 ,你 就 会 看 到 人 们 是 如 何 使 用 这 些 形 
容 词 及 其 副词 形式 的 ,这 些 形容 词 包括 “ 抽 象 的 "、“ 理 性 的 "、“ 对 称 的 "、“ 普 
遍 的 "、“ 科 学 的 "、“ 组 织 化 的 "、“ 整 体 的 "、“ 复 杂 的 "。 如 果 你 去 寻找 一 些 词 
来 解释 "抽象 "、“ 理 性 "、“ 体 系 "、“ 普 遍 性 "、“ 科 学 "、“ 组 织 "、“ 整 体 性 "、“ 复 
att” ,而 同时 又 不 使 用 它们 对 应 的 形容 词 和 副词 的 话 , 你 会 幸运 地 发 现 竟 
然 有 很 多 。 我 们 对 于 阿 丘 雅 人 、 阿 拉 佩 什 人 、 阿 拉 迪 亚 人 的 了 解 ,甚至 多 于 
我 们 对 自身 的 了 解 ,这 可 真是 荒 廖 。 只 要 微小 的 局 部 原因 能 够 产生 出 局 部 
的 差异 ,我 们 就 能 够 追踪 它们 。 我 们 为 什么 不 再 循 着 它们 奇特 的 地 形 学 ， 
去 追寻 那 数 之 不 尽 的 林 间 小 路 呢 ? 正 是 这 些 林 间 小 路 将 我 们 从 地 方 引 向 
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了 全 球 、 又 从 全 球 导 回 到 地 方 。 我 们 是 否 就 该 永远 将 人 类 学 判 属于 其 最 初 
领域 ,从 而 使 得 它 无 法 追踪 网 络 昵 ? 


4.10 ”甚至 是 长 网 络 亦 全 方面 地 保持 了 地 方 性 


要 准确 评价 我 们 的 特异 之 处 ,而 不 是 像 相 对 主义 者 习惯 的 那样 将 之 还 
原 , 也 不 要 像 现 代 人 所 希望 的 那样 将 之 夸大 ,我 们 就 需要 认为 现代 人 仅仅 
是 通过 征 募 (enlist) 某 一 特定 类 型 的 非 人 类 而 创造 了 长 网 络 。 网 络 的 延展 
过 程 在 其 早期 阶段 就 已 经 被 打破 , 因为 它 可 能 会 威胁 到 领地 (territory) 的 
维持 (Deleuze and Guattari，[1972]1983)。 但 是 通过 增加 半 客 半 主 的 杂 合 
体 一 一 我 们 称 之 为 机 器 和 事实 一 一 的 数量 ,集体 改变 了 其 地 形 学 。 尽 管 对 
新 的 存在 物 的 征 募 , 已 经 导致 了 从 局 部 到 全 球 之 关系 的 变化 ,并 进而 产生 
了 大 量 不 同 寻 常 的 效果 ,但 是 ,我 们 却 仍然 继续 使 用 那 对 古老 的 对 立 范畴 
即 普遍 性 与 偶然 性 来 思考 它们 , 而且, 我们 似乎 也 是 在 将 西方 人 的 长 网 络 
转变 到 一 个 对 称 的 、 全 球 的 整体 之 中 。 为 了 驱散 这 个 谜团 带 来 的 阴 黑 ,就 
要 去 追寻 那些 允许 这 种 规模 之 变化 的 路 径 , 尽 管 对 它们 可 能 还 有 些 不 习 
惯 , 亦 要 去 考察 事实 与 定律 的 网 络 , 而 不 是 天 天 有 盯 着 煤气 管道 或 者 下 水 道 。 
这 样 做 就 足够 了 。 
在 技术 网 络 中 ,关于 西方 的 规模 效果 的 世俗 解释 非常 容易 理解 (Bijker 
and others，1987)。 如 果 我 们 一 开始 就 使 用 相对 主义 来 解释 之 ,那么 要 理 
解 这 种 相对 的 普遍 性 一 一 这 是 其 最 伟大 、 最 荣 汐 的 断言 一 一 就 是 轻而易举 
一 条 铁路 是 地 方 性 的 还 是 全 球 性 的 呢 ? 两 者 都 不 是 。 它 在 任何 具 
体 的 地 方 都 是 地 方 性 的 ,因为 人 们 到 处 都 可 以 发 现 枕 木 和 铁路 工人 ,也 可 
以 发 现 铁路 沿线 总 会 有 车 站 和 自动 售票 机 。 是 的 , 它 也 是 全 球 性 的 , 因为 
它 将 你 从 马德里 (IMadrid) 带 到 柏林 (Berlin)、 从 布雷 斯 特 (Brest) 带 到 符 拉 
迪 沃 斯 托 克 (Vladivostok)。 然 而 , 它 又 不 具有 足够 的 普遍 性 ,因为 它 难以 
将 你 送 到 任何 地 方 。 我 们 不 可 能 乘坐 火车 到 达 马 勒 比 (Malpy) 奥 弗 涅 人 
( Auvergnat) 的 村 庄 或 者 到 达 马 基 特 德 雷 顿 (IMarket Drayton) 的 斯 塔 福 德 
(Staffordshire) 小 村 庄 。 只 要 有 足够 的 分 支线 路 ,那么 ,从 地 方 到 全 球 、 从 
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具体 到 普遍 、 从 偶然 到 必然 之 间 的 道路 就 不 会 间断 。 

铁路 模型 可 以 推广 到 我 们 日 常 所 遭遇 的 任何 技术 网 络 。 或 许 ,我 们 可 
以 说 电话 已 经 遍布 世界 各 地 ,但 是 如 果 我 们 没有 将 电话 线 与 听 简 连接 起 来 
的 话 ,我 们 仍然 很 清楚 这 根 电话 线 对 我 们 一 无 用 处 。 污 水 管道 系统 确实 非 
常 普遍 ,但 这 并 不 能 保证 我 们 扔 到 地 板 上 的 一 片 薄 纸 就 能 够 进入 其 中 。 电 
磁 波 或 许 已 是 无 孔 不 入 了 ,但 是 如 果 我 想 要 接收 到 有 线 电视 新 闻 网 (CNN， 
Cable News Network) 的 节目 ,我 仍然 需要 一 根 天 线 和 一 个 解码 器 ,当然 也 
需要 进行 预订 。 因 此 , 在 技术 网 络 的 具体 例子 中 ,我 们 毫 不 费力 地 就 可 以 
将 它们 的 地 方 特征 与 全 球 维度 协调 起 来 。 它 们 由 某 些 特殊 的 地 点 所 组 成 ， 
并 且 由 一 系列 分 叉 联结 在 一 起 以 便 能 够 通过 其 他 地 点 、 借 助 于 其 他 的 分 又 
来 扩展 自身 。 在 这 些 网 线 的 中 间 , 严格 地 说 , 空 无 一 物 ,没有 火车 、 没 有 电 
话 、 没 有 进 水 管道 .没有 电视 。 技 术 网 络 , 正 如 其 名 所 示 , 仪 仅 是 在 空间 中 
延 伟 的 网 ,仅仅 容纳 了 空间 中 分 散 要 素 的 一 小 部 分 。 它 们 仅 仪 是 一 些 相互 
连接 的 线条 ,而 不 是 面 。 它 们 绝 非 全 面 的 、 全 球 的 或 者 对 称 的 ,即便 它们 包 
含 了 某 些 面 并 且 扩 展 了 很 长 的 距离 ,它们 仍 不 可 能 完全 覆盖 这 些 场 向 。 而 
相对 普遍 化 的 工作 则 非常 容易 理解 ,因为 关系 主义 可 以 全 方面 地 追踪 它 。 
每 一 个 分 又 ,每 一 条 线 , 每 一 个 联结 处 ,都 可 以 被 记录 (document) 下 来 ， 
为 它们 产生 了 一 些 示 踪 器 (tracer) ,当然 也 并 不 是 那么 容易 就 可 以 把 握 的 。 
它 几 乎 可 以 被 扩展 到 任何 地 方 , 它 可 以 在 时 间 和 空间 中 蔓延 ,当然 ,这 并 不 
需要 它 填 充 起 所 有 的 时 间 和 空间 (Stengers，1983 )。 

然而 ， anne (the effects of diffusion) 或 者 信奉 认 
识 论 之 科学 定义 的 人 而 言 ,这 一 技术 网 络 的 模型 并 不 适用 于 思想 、 知 识 、 定 
律 和 技能 。 这 些 示 踪 器 变 得 难以 追踪 ,难以 被 文 录 下 来 ,而 且 人 们 可 能 会 
在 那 联结 地 方 性 与 全 球 性 的 崎 民 小 径 中 迷失 方向 。 因 此 ,那些 与 偶然 性 的 
具体 环境 完全 不 同 的 普遍 性 , 便 有 了 用 武之 地 , 其 陈旧 的 哲学 范畴 也 就 被 
运用 到 了 它们 身上 。 

这 样 ,思想 和 知识 可 以 毫 不 费力 地 传播 到 世界 各 地 。 有 些 思 想 看 上 去 
是 地 方 性 的 ,其 他 的 则 似乎 是 全 球 性 的 。 万 有 引力 非常 有 效 , 并 且 在 所 有 
地 方 都 发 挥 作用 ,这 就 使 得 我 们 非常 相信 它 。 波 义 耳 定 律 、 马 里 奥 特 (Mar- 
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iotte) 定 律 、 普 朗 克 常数 在 任何 地 方 都 起 作用 ,在 任何 地 方 也 都 保持 不 变 。 
就 像 毕 达 哥 拉 斯 定理 和 超 限 数 (transfinite numbers) 一 样 ,它们 看 上 去 非常 
具有 普遍 性 ,因此 ,它们 甚至 摆脱 了 这 个 世俗 世界 而 重新 加 入 了 阿 基 米 德 
的 神圣 工作 之 中 。 也 正 是 在 这 里 ,古老 的 相对 主义 及 其 挛 生 对 手 理 性 主义 
开始 露出 其 本 来 面部 , 因为 它 与 这 种 普遍 性 相关 ,而 且 也 仅仅 与 这 种 普遍 
性 相关 。 而 卑微 的 阿 丘 雅 人 可怜 的 阿拉 佩 什 人 或 者 是 幸运 的 勃 民 第 人 则 
陷入 了 令 人 绝望 的 偶然 性 和 武断 性 之 中 ,并 且 永 久 性 地 成 为 了 其 局 部 特质 
与 地 方 性 知识 之 狭隘 联盟 的 爷 房 {Geertz， 1971)。 如 果 我 们 所 拥有 的 仪 仅 
是 威尼斯 热那亚 和 美国 商人 的 世界 经 济 , 仅仅 是 电话 和 电视 、 铁 路 和 下 水 
道 ,那么 ,西方 人 的 支配 地 位 仅仅 会 表现 为 某 些 无 力 的 、 微 不 足 道 的 网 络 所 
进行 的 暂时 的 脆弱 的 扩展 。 但 是 ,还 有 科学 , 它 一 直 都 在 更 新 ,一 直 都 在 
试图 将 网 络 所 留 下 的 空洞 之 处 综合 起 来 填充 起 来 , 从 而 将 网 络 变 成 一 种 
具有 绝对 普遍 性 的 光滑 的 、 统 一 的 面 。 直 到 今天 ,我 们 的 科学 观 仍然 导致 
了 一 种 绝对 的 支配 {而 这 种 支配 本 来 却 该 是 相对 的 )。 所 有 可 能 从 具体 情 
境 通 向 普遍 性 的 连续 的 微妙 路 径 , 都 被 认识 论 者 切断 了 ,我 们 发 现 自己 将 
可 怜 的 偶然 性 放 在 一 边 , 而 将 必然 定律 放 在 了 另 一 边 -一 -当然 ,也 无 法 将 
两 者 之 间 的 联系 概念 化 。 

现在 ,对 于 面 和 几何 学 而 言 , "地方" 和 “全球 "这 两 个 概念 非常 适用 ,但 
是 网 络 和 拓扑 学 毫 无 可 用 之 机 。 理 性 化 的 信念 仅仅 是 一 个 简单 的 范畴 性 
的 错误 。 数 学 的 一 个 分 支 却 与 另 一 分 支 混淆 起 来 ! 如 果 我 们 将 之 视 为 技 
术 网 络 ,那么 观念 ,知识 或 者 事实 的 旅行 将 是 非常 容易 理解 的 (Schaffer， 
1988, 1991; Shapin and Schaffer，1985;，Warwick，1992)。 幸 运 的 是 ,从 
认识 论 的 终结 .从 制度 的 终结 .从 它 赋 之 以 权威 却 并 未 将 之 完全 包含 在 内 
的 技术 变革 那里 ,我 们 很 容易 地 得 到 了 某 些 借鉴 。 多 亏 思 维 机 器 和 思维 计 
算 机 使 得 精神 的 物化 成 为 可 能 ,因此 ,事实 的 旅程 也 就 变 得 像 铁 路 或 者 电 
话 那 样 易于 追踪 。 当 信息 以 比特 和 波 特 进行 衡量 时 , 当 人 们 订阅 一 个 数据 
库 时 , 当 人 们 进入 (或 者 退出 ) 一 个 分 布 式 的 智能 网 络 (a network of distrib- 
uted intelligence) 之 中 时 ,要 想 对 普遍 性 进行 描述 ,就 会 变 得 更 加 困难 ,就 
像 是 徘徊 于 水 源 上 方 的 精神 一 样 (Lévy，1990)。 今 天 ,与 其 说 理性 与 柏 拉 
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图 的 理念 更 加 相似 , 倒 不 如 说 它 与 有 线 电 视 网 络 更 具 共 同 之 处 。 因 此 ,与 
过 去 相 比 ,我 们 能 够 更 加 容易 地 将 定律 和 常数 、 将 证 明和 定理 视 为 稳定 化 
的 客体 。 当 然 ,这 些 客体 能 够 在 非常 大 的 范围 内 自由 流通 ,但 是 会 停留 在 
那 完全 展开 的 计量 网 络 (metrological networks) 之 中 而 无 法 逃脱 ,除非 是 
通过 分 又 、 履 约 和 解码 (decoding )。 
我 们 可 以 用 一 种 非常 通俗 的 话 将 学 术 话 语 之 中 的 这 个 话题 表示 出 来 ， 
即 我 们 可 以 将 科学 事实 比 作 冷 冻 鱼 :其 低温 运输 系统 不 能 被 破坏 ,虽然 只 
是 暂时 性 的 。 网 络 中 的 普遍 性 ,产生 出 了 具有 同样 绝对 普遍 性 的 效果 , 但 
找 不 到 具有 同样 普遍 性 的 原因 。 人 们 完全 有 可 能 在 “各 地 "证 实 了 重力 的 
存在 ,但 要 以 测量 和 解释 框架 的 相对 扩展 为 代价 。 实 验 者 对 空气 泵 进行 的 
各 种 改造 使 其 渐渐 传记 整个 欧洲 ,假设 人 们 能 够 有 钱 装配 这 样 的 空气 泵 ， 
那么 ,空气 弹性 也 就 可 以 在 任何 地 方 得 到 验证 (Shapin and Schaffer， 
1985)。 如 果 不 是 认可 了 这 一 多 重 的 计量 网 络 , 如 果 不 是 认可 了 某 些 特定 
的 实验 室 和 仪器 ,人 们 将 无 法 验证 那些 微不足道 的 事实 、 那 些 琐碎 无 聊 的 
定律 和 那些 细 枝 末节 的 常数 ! 毕 达 哥 拉 斯 定理 和 普 朗 克 常数 进入 了 学 校 ， 
进入 了 火箭 、 机 器 和 仪器 ,但 是 它们 从 未 离开 过 它们 的 世界 ,就 像 阿 丘 雅 人 
从 未 离开 过 他 们 的 村 庄 一 样 。 前 者 构成 了 加 长 的 网 络 , 后 者 则 构成 了 领地 
【120】 或 者 循环 ,差异 非常 重要 也 必须 得 到 尊重 ,但 这 并 不 允许 我 们 使 用 它 为 诸 
如 将 前 者 转变 为 普遍 性 、 将 后 者 转变 为 地 方 性 之 类 的 做 法 辩护 。 毫 无 疑 
问 ,西方 人 可 能 会 相信 ,即便 是 在 没有 任何 仪器 、 任 何 计算 、 任 何 解 码 、 任 何 
,实验 室 的 情况 下 ,万 有 引力 都 具有 普遍 性 ,就 像 是 新 几内亚 (New Guinea) 
的 比 米 尼 - 库 斯 库 米 尼 人 (Bimin-Kuskumin) 认 为 天 下 只 有 他 们 是 人 类 一 
样 ,但 是 比较 人 类 学 却 从 未 认为 自己 必须 接受 这 样 一 种 冠 蚁 堂皇 的 信念 。 
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规模 和 稳固 性 , 别 无 他 为 。 他 们 自 认 为 是 革命 者 , 因为 他 们 创造 出 了 普遍 
的 科学 ,并 使 之 永久 摆脱 了 地 方 性 的 特质 ,也 因为 他 们 发 明了 大 量 理性 化 
的 组 织 , 并 使 之 抛弃 了 对 过 去 的 地 方 性 的 忠诚 。 在 这 一 过 程 中 ,他 们 不 止 
一 次 地 丢掉 了 其 自身 发 明 的 原创 性 :一 种 新 的 拓扑 学 使 之 可 以 到 达 任 何 地 
方 ,但 其 拥有 的 也 仅仅 是 那些 一 一 在 社会 化 的 客体 和 一 个 通过 纯化 非 人 类 
而 产生 的 更 加 永久 的 社会 之 间 的 一 一 狭窄 的 力作 用 线 和 不 断 的 杂 合 化 。 
现代 人 为 其 事实 上 并 不 拥有 的 那些 美德 (理性 化 ) 而 欢欣 鼓舞 ,同样 也 对 其 
所 犯 下 的 罪行 (又 是 理性 化 ) 而 自我 凌 氟 ! 在 这 两 种 情形 中 , 他 们 都 完全 错 
误 地 估计 了 差异 的 范围 和 彼此 之 间 的 关联 。 他 们 认为 存在 着 诸如 人 、 思 
想 、 情 境 等 地 方 性 的 事物 ,也 存在 着 诸如 组 织 、 定 律 . 规 则 之 类 的 全 球 性 概 
念 。 他 们 坚信 存在 着 许多 语 境 以 及 其 他 情境 , 它们 拥有 了 某 种 神秘 的 性 
质 , 某 种 “去 语 境 化 " “去 地 方 化 "的 性 质 。 确 实 , 如 果 我 们 不 重 构 起 拟 客体 
之 间 的 传 义 网 络 ,我 们 也 就 难以 理解 社会 ,同样 也 无 法 理解 科学 真理 。 转 
义 者 被 抹杀 了 , 它 本 可 以 取得 一 切 , 而 两 极 一 旦 被 孤立 起 来 , 它 就 什么 也 
不 是 。 

如 果 没 有 那些 数 之 不 尽 的 客体 来 保证 其 持久 性 和 可 靠 性 ,社会 理论 的 
那些 传统 对 象 诸如 帝国 、 阶 级 、 职 业 、 组 织 、 国 家 将 变 得 难以 理解 (Law， 
1986, 1992; Law and Fyfe, 1988), BI, IBM、 赤 军 、 法 国教 育 部 或 者 世 
界 市 场 的 规模 如 何 呢 ? 毫 无 疑问 ,这 是 一 些 超 大 规模 的 行动 者 , 因为 它们 
动员 了 成 千 上 万 的 甚至 上 百 万 的 力量 。 因 此 ,如 此 的 广度 自然 是 事 出 有 
A, 因为 它们 在 规模 上 已 经 绝对 超越 了 过 去 的 那 种 小 集体 。 然 而 ,如果 我 
们 在 IBM 公司 内 部 闲逛 ,如 果 我 们 在 教育 部 的 走廊 里 进行 调查 ,如果 我 们 
研究 一 下 一 块 香皂 的 买卖 过 程 , 那 么 我 们 则 从 未 离开 过 地 方 性 的 层次 。 我 
们 总 是 处 于 与 人 们 的 互动 之 中 ,不 管 这 些 人 是 四 个 还 是 五 个 ;校舍 管理 人 
员 总 是 有 其 监管 的 范围 ; 领导 者 的 会 议 听 起 来 就 像 是 员工 会 议 一 样 ; 对 于 
销售 人 员 而 言 ,他 们 也 在 不 断 地 找 着 零钱 、 不 断 地 填写 着 发 票 。 宏 观 行动 
者 是 由 微观 行动 者 构成 的 吗 (Garfinkel，1967)? IBM 公司 是 由 一 系列 地 
方 性 的 互动 组 成 的 吗 ? 一 个 嘲 杂 的 大 厅 , 无 数 杂 合 的 会 议 , 这 就 构成 了 赤 
军 ? 堆积 如 山 的 文件 就 可 以 构成 教育 部 ?抑或 是 ,世界 市 场 就 是 由 一 系列 
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的 交换 和 交易 所 构成 ? 

考虑 一 下 火车 、 电 话 或 者 普遍 常量 ,我 们 发 现 了 同样 的 问题 。 一 个 人 
是 如 何 被 联结 起 来 并 且 成 为 既 非 地 方 性 又 非 全 球 性 的 ? 现代 社会 学 家 和 
经 济 学 家 过 去 难以 提出 这 种 问题 。 他 们 要 么 保持 在 非常 "微观 "的 层次 、 保 
持 在 人 际 交 往 的 层次 ,要 么 一 下 子 就 跳跃 到 "宏观 "层次 并 且 仅 仅 考 虑 他 们 
所 相信 的 去 语 境 化 的 、 去 个 性 化 的 理性 。 杜 撰 出 一 种 无 灵魂 的 、 没 有 行 
力 的 官 傣 体制 ,就 像 是 杜撰 出 一 种 纯粹 的 、 完 美的 市 场 一 样 ,反映 出 了 普遍 
的 科学 定律 的 神话 。 现 代 人 并 没有 不 停 地 追查 下 去 ,他 们 强行 加 入 了 一 个 
彻底 的 本 体 论 区 分 ,就 像 是 16 世纪 人 们 在 深 受 诸如 腐朽 之 害 的 月 下 世界 
与 在 那 毫 无 变化 也 毫 无 不 确定 性 可 言 的 月 上 世界 之 间 所 做 的 区 分 一 
样 。C13 (同一 位 物理 学 家 , 当面 对 伽利略 在 本 体 论 上 的 区 分 时 ,他 可 能 嘲 
笑 不 止 ;然而 ,他 却 又 迫不及待 地 对 之 进行 重建 从 而 使 物理 定律 摆脱 社会 
的 侵蚀 1!) 

不 过 ,确实 有 一 个 阿里 阿 德 涅 线 团 能 够 帮助 我 们 从 地 方 性 连续 地 过 渡 
到 全 球 性 、 从 人 类 过 渡 到 非 人 类 。 这 个 线 团 就 是 实践 和 仪器 网 络 ,是 文件 
和 转译 网 络 。 虽 然 我 们 生活 于 卑微 的 \ 地 方 性 的 月 下 关系 之 中 ,但 是 任何 
一 个 组 织 \ 市 场 抑或 是 机 构 , 也 并 不 是 由 某 种 异 于 此 种 关系 的 物质 所 构成 
的 月 上 世界 的 客体 (Cambrosio et al. ,1990)。 不 同 之 处 仅仅 在 于 , 它们 是 
由 一 系列 杂 合 体 所 构成 的 ,并 且 为 了 展开 自身 ,它们 也 动员 了 大 量 的 客体 。 
BR: 马克思 或 者 费 尔 南 德 … HHA (Fernand Braudel) 所 认为 的 资本 
主义 并 不 是 全 然 的 马克 思 主 义 式 的 资本 主义 (Braudel，1985)。 它 由 一 系 
列 的 某 种 长 网 络 所 构成 ,并 以 某 些 结算 中 心 和 计算 中 心 为 基础 进而 将 整个 
世界 纳入 其 中 。 一步 一 步 地 追随 它 , 你 将 永远 都 不 能 跨越 那 条 区 分 地 方 与 
全 球 的 神奇 界线 。 阿 尔 弗 雷 德 ， 钱 德 勒 (Alfred Chandler) 对 美国 大 公司 之 
组 织 形式 的 描述 ,肯定 异 于 卡 夫 卡 对 组 织 的 描述 。 它 就 是 一 个 编织 在 一 起 
的 网 络 ,并 且 非 常 秩序 化 地 将 一 系列 的 协议 流程 图 .地 方 性 程序 和 特殊 交 
易 物质 化 , 赁 此 , 它 就 可 以 扩展 到 整个 大 陆 , 只 要 它 还 没有 覆盖 它 。 人 们 可 


[1] 此 处 依据 法 文 版 译 出 。 一 一 译 者 注 
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以 全 面 追踪 一 个 组 织 的 发 展 , 不 要 试图 改变 其 层次 ,也 不 要 试图 去 发 现 那 
种 “去 语 境 化 "的 理性 。 极 权 国 家 的 尺度 是 通过 对 统计 学 上 计算 网 络 的 建 
构 、 通 过 对 办 公 室 和 审查 的 建设 而 获得 的 ,这 绝对 不 可 能 与 全 能 国家 (total 
state) 的 奇妙 的 地 形 学 相 吻 合 (Desrosieres，1990}。 诺 顿 * 怀 斯 (Norton 
Wise) 所 描绘 的 开尔文 (Kelvin) 勋 医 的 科学 一 技术 帝国 (Smith and Wise, 
1989) ,或 者 汤姆 ， 休 斯 (Tom Hughes) 所 描述 的 电力 市 场 (Hughes， 
1983) ,从 未 要 求 我 们 脱离 特定 的 实验 室 、 会 议 室 或 者 控制 中 心 。 然 而 ,这 
些 “ 力 量 的 网 络 "和 这 些 “ 力 作用 线 " 确 实在 整个 世界 范围 内 扩展 开 来 。 由 
一 系列 契约 经 济 所 描述 的 市 场 ,确实 处 于 人 们 的 管理 之 下 , 确实 是 全 球 性 
的 ,即便 这 种 管理 和 集中 的 原因 既 不 是 全 球 性 的 也 不 是 整体 性 的 。 集 合体 
的 构成 物质 ,与 它们 所 正在 集合 的 物质 并 无 二 致 (Thévenot,，1989,，1990)。 
并 没有 一 只 手 突然 伸 进 来 为 这 些 处 于 分 散 状态 、 混 注 状态 的 原子 体 创造 出 
秩序 ,不 管 这 只 手 是 看 得 见 的 还 是 看 不 见 的 。 地 方 与 全 球 两 极 , 就 像 是 由 
那些 所 谓 的 传 义 者 构成 的 网 络 一 样 无 趣 。 





4.12 BoA ee 


形容 词 “自然 的 "和 "社会 的 ", 所 指称 的 是 对 集体 (其 本 身 既 非 自 然 的 
也 非 社会 的 ) 的 表征 ,同样 , "地方 的 "和 "全球 的 "这 两 个 词 所 涉及 的 是 网 
络 ,网 络 在 本 质 上 既 非 地 方 性 的 也 非 全 球 性 的 ,但 这 些 网 络 还 是 具有 一 定 
的 长 度 并 且 被 或 多 或 少 地 联系 在 一 起 。 我 所 称 的 现代 性 的 异域 性 (exoti- 
cism) ,就 在 于 它 将 这 两 个 相反 的 方面 视 为 我 们 世界 的 界定 者 ,将 之 视 为 我 
们 与 其 他 人 之 区 分 的 标志 。 这 样 , 四 个 不 同 的 区 域 便 产生 了 。 自 然 与 社会 
并 不 是 由 同样 的 组 分 所 构成 ;全 球 与 地 方 也 是 截然 不 同 的 。 然 而 ,我 们 所 
理解 的 社会 ,仅仅 是 用 我 们 自 认为 对 自然 的 了 解 来 界定 的 ;反之 亦 然 。 同 
样 , 对 "地 方 的 "界定 ,也 仅仅 是 通过 对 照 我 们 所 认为 的 应 该 赋予 "全 球 的 ” 
某 些 性 质 而 进行 ;反之 亦 然 。 因 此 , 当 这 两 对 对 手 被 分 别 配 对 时 ,现代 世界 
的 雇 误 程度 才 被 我 们 所 理解 :在 中 间 , 不 存在 可 以 思考 的 对 象 , 即 没有 集 
体 、 没 有 网 络 、 没 有 转 义 ;所 有 的 概念 资源 都 被 聚集 到 了 四 个 极端 。 我 们 那 
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可 怜 的 主体 一 客体 , 那 插 陋 的 社会 一 自然 , 那 谦 茶 的 地 方 一 全 球 ,被 严格 地 
四 分 于 本 体 论 的 区 域 之 中 ,它们 互相 界定 , 却 从 未 与 我 们 的 实践 一 致 过 。 

这 种 四 分 使 得 我 们 揭示 出 了 现代 人 的 悲剧 ,揭示 出 了 他 们 是 如 何 使 自 
己 异 于 其 他 所 有 人 类 和 所 有 自然 物 的 ,而 且 这 种 差异 是 绝对 的 、 无 可 挽回 
的 。 这 四 个 术语 作为 表征 ,与 赋予 其 意义 的 集体 和 网 络 并 无 直接 关系 ,但 
如 果 我 们 否定 这 一 点 ,这 种 悲剧 就 不 再 是 不 可 避免 的 。 中 间 , 这 个 曾经 被 
视 为 毫 无 事情 发 生 的 地 带 , 现 在 充满 了 一 切 。 在 四 极 一 一 自然 和 社会 、 普 
遍 性 和 地 方 性 ,在 现代 人 看 来 ,它们 是 一 切 力 量 的 源泉 一 一 除了 那些 为 整 
个 现代 性 提供 制度 担保 的 被 纯粹 化 的 力量 之 外 , 空 无 一 物 。 











图 4.5 现代 制度 的 四 极 〔“15 

当 反 现代 人 试图 从 那 失 事 的 船只 中 拯救 出 某 些 东 西 时 ,他 们 只 是 接受 
了 现代 人 最 肤浅 的 那些 观点 ,这 样 ,悲剧 变 得 让 人 更 加 痛不欲生 。 反 现代 
人 坚定 地 认为 ,西方 人 已 经 将 自然 理性 化 ,并 使 之 祛 魅 ,相信 他 们 已 经 用 充 
满 于 空间 之 中 的 那 冷 冰冰 的 、 理 性 的 怪物 将 社会 填充 起 来 ,并 认为 他 们 已 
经 完全 将 前 现代 的 宇宙 转变 为 了 纯粹 物质 的 机 械 互动 过 程 。 当 然 ,现代 化 
者 将 这 些 过 程 看 做 是 一 种 荣耀 ,虽然 此 间 充 满 着 痛苦 的 征服 ;与 之 相反 , 反 
现代 人 则 认为 此 情形 是 一 种 空前 的 大 灾难 。 除 了 正 负 符 号 的 方向 相反 之 
外 ,现代 人 和 反 现 代 人 分 享 了 完全 同样 的 信念 。 而 后 现代 人 则 往往 都 有 点 
刚 悍 自用 ,他 们 也 同意 这 种 情形 确实 是 一 个 灾难 ,但 是 他 们 却 又 认为 我 们 
应 该 为 之 欢呼 而 不 是 抱怨 ! 他 们 将 自己 的 缺点 作为 了 独一无二 的 优点 ,就 
像 他 们 其 中 一 个 以 他 那 奇特 的 风格 所 声称 的 那样 "对 形而上学 的 克服 表 


Cli 依据 法 文 版 增加 此 图 。 一 一 译 者 注 


4 相对 主义 / 141 


现 为 对 座 架 的 克服 "( the Vermindung of metaphysics is exercised as Ver- 
mindung of the Ge-Stell” , Vattimo, 1987 , p. 184) C1) 
那么 ,当面 对 这 一 失事 的 船只 时 , 反 现 代 人 又 做 了 些 什 么 呢 ? 他 们 承 
担 起 了 一 项 鼓舞 人心 的 任务 ,他 们 要 拯救 所 有 能 够 被 拯救 的 :灵魂 ,心灵 、 
情感 、 人 际 关 系 、 符 号 维度 、 AZT EA ERIE: 圣经 诠释 学 ,拯救 
所 有 的 边缘 与 外 围 之 地 。 这 是 一 项 多 么 崇高 的 使 命 ,不 过 , 如果 你 能 在 那 
OSE SSB NR CT IEE BERENS: A 
么 ,威胁 究竟 来 自 何 处 呢 ? 当然 不 是 来 自 于 集体 , 它 并 没有 抛弃 那 充满 着 
灵魂 与 客体 的 脆弱 而 又 狭窄 的 网 络 ; 当然 也 不 是 来 自 于 科学 , 人们 日 复 一 
日 地 通过 分 又 和 校准 、 通 过 仪器 和 调整 来 追求 着 它 的 相对 客观 性 ; 当然 更 
不 是 来 自 于 社会 ,只 有 具有 某 种 可 变 本 体 论 特征 的 物质 实体 增殖 时 , CA 
规模 才 会 发 生变 化 。 那 么 , 它 到 底 来 自 于 哪里 ? 好 吧 ,我 来 回答 : 它 部 分 来 
自 于 反 现 代 人 自身 ,部 分 来 自 于 其 同谋 的 现代 人 ,他 们 相互 侦 吓 并 且 都 为 
作为 结果 的 规模 增加 了 大 量 的 原因 。 "你 在 对 世界 进行 祛 鬼 ; 但 我 仍然 要 
保存 精神 的 权力 ! “你 想 要 保存 精神 ? 那么 ,我 们 会 将 之 物质 化 [1“ 还 原 主 
SB BOE ME RRR SE MARIE MSM DEM BME 
救 主体 ,那些 还 原 主义 者 、 科 学 家 和 推 物 主义 者 就 越 是 维护 客体 。 后 者 越 
是 夸 夸 其 谈 , 前 者 越 是 心 惊 胆 寒 ; 前 者 越 是 抓 狂 ,后 者 越 是 相信 他 们 自己 是 
多 么 的 令 人 敬畏。 保护 科学 和 理性 的 纯粹 性 ,使 之 免 受 激情 和 利益 的 污 
染 ; 保 护 人 类 主体 独一无二 的 价值 和 权利 , 使 之 免 受 科 学 和 技术 客观 性 的 
支配 一 一 大 多 数 的 伦理 学 家 们 所 勤 耕 不 辍 的 ,不 正 是 这 样 两 个 相反 却 又 对 
称 的 任务 吗 ? 
对 边缘 性 的 辩护 预 设 了 整体 性 核心 的 存在 。 但 是 ,如 果 核 心 及 其 整体 
性 只 是 一 个 错觉 ,那么 坚持 边缘 性 的 主张 也 就 荒诞 之 至 了 。 如 果 有 人 主张 





[13 拉 图 尔 对 此 句子 的 引用 存在 一 个 问题 ,他 将 “Verwindung” 误 写 为 “Vermindung”; 在 
Vattimo 的 书 中 ,他 写 道 ;“Cela sigifie que la Verwindung de la Métaphysiques’ exerce comme Verw- 
indung du Ge-Stell,” 具 体 可 参见 , Gianni Vattimo (1987), La fin de la modernité: nihilisme et 
herméneutique dans la culture post-moderne, Paris: Le Seuil, p. 184. 此 外 ,作者 的 名 字 应 该 是 Gianni 
Vattimo, 而 不 是 Gianni Yatimo。 一 一 译 者 注 
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用 肉体 的 苦难 和 人 性 的 温暖 来 反对 科学 定律 的 冷冰冰 的 普遍 性 ,并 为 此 提 
供 辩 护 ,那么 ,我 们 只 能 说 其 初衷 是 好 的 。 但 是 ,如 果 普 遍 性 产生 于 一 系列 
的 场 点 之 中 ,而 在 这 些 场 点 中 ,我 们 那 温暖 的 血肉 之 躯 却 又 一 直 在 经 受 着 
苦难 ,那么 这 种 辩护 本 身 不 也 是 不 可 理喻 的 吗 ? 要 保护 人 类 免 于 受到 机 器 
和 技术 专家 的 统治 ,这 是 一 项 崇高 的 事业 ,但 是 如 果 机 器 中 也 充满 着 人 类 ， 
而 且 这 些 人 也 认为 他 们 在 机 器 中 发 现 了 救赎 的 方法 ,那么 这 样 一 种 保护 本 
身 是 不 是 有 点 荒唐 (Ellul，1967)? 证 明 精 神 的 力量 超越 于 机 械 自然 的 定律 
之 上 ,也 是 一 项 崇高 的 使 命 ,但 如 果 物 质 不 具有 物质 性 、 机 器 也 不 具有 机 械 
性 ,那么 这 项 计划 同样 也 就 荒诞 不 经 了 。 在 技术 的 座 架 刚刚 开始 控制 一 切 
的 时 候 ,去 拯救 存在 ,即便 绝望 至 呼 天 抢 地 ,这 仍 不 失 为 一 项 案 高 之 举 ， 
为 “危险 诞生 的 地 方 ,拯救 也 随 之 而 生 " 。 但 是 厚 颜 无 耻 地 试图 从 一 个 从 未 
发 生 过 的 危机 中 获 利 , 那 就 是 黔 不 可 及 了 。 

如 果 你 考察 一 下 现代 神话 的 起 源 ,你 总 是 会 发 现 有 一 些 人 ,他 们 利用 
精神 情感 、 主 体 或 者 边缘 的 不 可 和 逾越 的 边界 来 反 驭 现代 性 。 人 们 试图 给 
现代 世界 的 灵魂 补充 点 什么 ,而 现代 世界 所 真正 拥有 的 灵魂 却 被 抛弃 一 一 
它 所 曾经 拥有 的 、 也 绝对 不 能 失去 的 那个 灵魂 。 删 减 与 添加 ,这 两 种 操作 
使 得 现代 人 和 反 现代 人 能 够 在 根本 共识 的 基础 一 一 我 们 与 其 他 人 是 完 
不 同 的 ,我 们 与 自己 的 过 去 完全 决裂 一 一 之 上 相互 侗 吓 。 当 今 的 科学 和 技 
术 、 组 织 和 官僚 体制 是 现代 人 和 反 现 代 人 所 提供 的 有 关 这 场 空前 灾难 的 唯 
一 证 据 , 也 正 是 通过 它们 ,科学 论 能 够 以 一 种 最 好 的 、 最 直接 的 方式 向 大 家 
表明 古老 的 人 类 学 基质 的 永恒 魅力 。 毫 无 疑问 ,长 网 络 的 革新 是 非常 重要 
的 ,但 这 并 不 能 成 为 对 此 大 惊 小 怪 的 一 个 原因 。 

















































































































4. 13 ”请 不 要 再 错 上 加 错 啦 


然而 ,要 抚 平 现 代 人 的 这 种 失落 感 绝 非 易 事 , 因为 其 起 点 是 基于 一 种 
本 身 相当 崇高 的 情感 。 现 代 人 已 经 认识 到 , 他 们 对 于 自然 和 文化 世界 的 其 
他 部 分 犯 下 了 无 法 挽回 的 罪行 ,他 们 的 力量 和 野心 也 空前 膨胀 ,并 且 已 经 
到 了 违反 其 自我 本 性 的 地 步 。 如 何 才能 使 现代 人 回归 正常 的 人 性 和 非 人 
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性 ,而 又 不 至 于 太 过 着 急 地 就 赦免 他 们 正在 试图 抵 赎 的 那些 罪行 呢 ? 尽管 
我 们 的 罪行 馨 竹 难 书 ,但 这 仍然 是 正常 的 ; 我 们 的 优点 更 是 数不胜数 , 当 
然 , 这 同样 是 正常 的 :我 们 又 如 何 才 能 (正确 地 ) 发 出 这 样 的 宣言 呢 ? 

我 们 的 罪行 可 以 与 我 们 对 自然 的 接近 相提并论 :即便 是 当 我 们 在 衡量 
其 后 果 时 ,我 们 也 不 能 夸大 其 原因 ,因为 这 种 夸大 本 身 就 是 更 大 的 罪恶 
原因 。 甚 至 是 整体 化 ,尽管 它 非 常 重要 , 但 每 一 种 整体 化 都 能 够 推进 极权 
主义 。 我 们 不 需要 将 整体 的 支配 强加 于 真实 的 支配 之 上 。 我 们 不 能 够 再 
增加 暴力 的 力量 ;也 不 能 将 整体 的 帝国 主义 强加 于 真实 的 帝国 主义 之 上 | 
亦 不 能 将 一 种 绝对 的 去 领地 化 (deterritorialization) 赋 予 资本 主义 ,因为 资 
本 主义 已 经 是 非常 真实 的 了 (Deleuze and Guattari，[1972]1983)。 同 样 ， 
我 们 也 不 能 用 超 验 性 、 整 体 性 、 合 理性 和 绝对 性 来 为 科学 真理 与 技术 的 有 
效 性 提供 辩护 。 我 们 带 来 了 罪行 , 带 来 了 支配 , 带 来 了 资本 主义 , 带 来 了 科 
学 。 我 们 所 需要 理解 的 仅仅 是 旦 常 领 域 , 微弱 的 原因 及 其 强大 的 效果 
(Arendt, 1963; Mayer, 1988), 

丑化 或 许 更 讨 我 们 的 喜爱 ,因为 如 果 这 样 ,我 们 便 仍然 保持 了 自己 的 
特殊 性 ,即便 是 罪恶 的 ;我 们 仍然 与 其 他 人 、 与 我 们 的 过 去 彻底 决裂 ,尽管 
在 此 之 前 我 们 认为 自己 是 最 好 的 现代 入, 而 现在 则 成 了 最 坏 的 现代 人 。 但 
整体 化 却 又 以 一 种 迁 回 曲折 的 方式 做 了 为 自己 所 抛弃 的 事情 。 它 使 得 其 
实践 者 面 对 敌 人 时 表现 得 软弱 无 力 ,而 其 敌人 则 具备 出 色 的 优点 。 一 个 整 
体 的 .天衣无缝 的 系统 是 无 法 被 分 割 开 的 。 一 个 超 验 的 、 同 质 的 自然 是 无 
法 被 重组 的 。 一 个 完全 对 称 的 技术 系统 也 无 法 被 重新 改造 ,对 任何 人 而 言 
都 是 如 此 。 一 个 卡 夫 卡 式 的 社会 也 不 可 能 和 谐 相 处 。 一 种 "去 领地 化 "的 、 
彻底 精神 分 裂 的 资本 主义 也 无 法 被 任何 人 所 重组 。 一 个 与 其 他 的 文化 一 
自然 彻底 决裂 的 西方 ,也 就 失去 了 讨论 的 可 能 性 。 为 武断 性 所 永久 蒙蔽 的 
文化 以 及 一 种 既成 的 .连续 的 表征 ,都 无 法 被 评价 。 一 个 完全 遗忘 了 存在 
的 世界 将 是 不 可 救 药 的 。 一 种 被 彻底 的 认识 论断 裂 所 永久 割裂 的 过 去 , 任 
何人 都 无 法 对 之 重新 界定 。 

对 整体 性 的 所 有 这 些 补充 , 仅仅 是 批评 者 的 一 亲情 愿 , 而 作为 其 对 象 
的 行动 者 却 并 没有 要 求 他 们 这 样 做 。 试 想 一 下 ,一 些小 企业 的 所 有 者 在 获 [126] 
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得 了 一 些 市 场 占 有 率 之 后 便 会 犹 绚 不 前 ,一 些 征服 者 疯狂 至 浑身 颤抖, 某 
些 穷困 渡 倒 的 科学 家 在 其 实验 室 中 思考 ,一 些 低 级 的 工程 师 到 处 笼络 与 权 
力 多 少 相 涉 的 关系 ,有 点 口吃 并 胆 小 如 鼠 的 政治 家 ,即便 将 他 们 批 得 一 无 
是 处 ,而 你 又 能 得 到 什么 呢 ? AAEM BE MBA RAR, ic 
具有 同样 的 绝对 性 、 对 称 性 和 整体 性 。 在 第 一 种 情形 中 ,行动 者 浑身 发 拌 ; 
在 第 二 种 情形 中 则 没有 这 样 。 第 一 种 情形 中 的 行动 者 战 无 不 败 ; 而 在 第 二 
种 情形 中 则 战 无 不 胜 。 前 者 中 行动 者 的 工作 仍然 非常 接近 于 那 脆弱 的 、 充 
满 变动 性 的 真实 的 转 义 工作 ;现在 ,它们 却 被 纯化 了 , 它们 都 成 为 完美 无 缺 
的 了 。 

那么 ,对 于 这 样 一 种 天 衣 无 颖 的、 毫 无 裂痕 的 面 ,对 于 这 样 一 种 绝对 的 
整体 性 ,我 们 又 能 做 些 什么 呢 ? 当然 ,完全 弃 之 不 用 或 将 之 完全 翻转 过 来 ， 
并 彻底 改变 之 一 一 这 是 那些 最 完美 的 现代 人 {马克思 主 义 者 ) 所 惯用 的 策 
略 。 天 哪 ,一 个 多 么 可 爱 的 悖 论 ! 凭借 着 批判 精神 ,现代 人 在 创造 出 了 一 
个 整体 的 体系 和 一 个 整体 的 革命 以 便 终结 另外 一 个 体系 的 同时 , 同样 也 遭 
遇 了 此 种 革命 的 失败 一 -这 一 失败 将 之 完全 抛 入 了 后 现代 的 失望 之 中 |! 
我 们 总 是 自 责 自己 犯 了 多 少 罪 行 , 这 难道 不 就 是 这 些 罪行 的 原因 吗 ? 批判 
者 看 重 的 是 制度 而 不 是 转译 ,他 们 想当然 地 认为 我 们 不 具备 修补 、 重 组 、 杂 
合 和 挑选 的 能 力 。 集 体 总 是 在 那些 脆弱 的 意志 网 络 中 形成 ,但 是 在 此 网 络 
的 基础 之 上 ,批判 者 却 详细 阐述 了 一 种 同 质 的 整体 性 , 而 且 在 我 们 彻底 改 
头 换 面 之 前 ,我 们 也 无 法 理解 这 种 整体 性 。 尽 管 这 种 翻转 是 不 可 能 的 ,但 
我 们 仍然 屡 败 屡 战 , 因此 ,我 们 也 是 在 从 一 个 罪恶 走向 另外 一 个 罪恶 。 整 
体 化 者 的 这 些 禁 尽 (Noli me tangere) 却 又 如 何 成 为 道德 的 证 据 呢 ? 是 不 是 
一 种 对 激进 的 、 整 体 的 现代 性 的 信念 会 导致 道德 败坏 呢 ? 

或 许 , 分 析 一 下 代 际 效果 会 更 加 公平 。 我 们 是 战 后 出 生 的 一 代 , 在 我 
们 的 身后 先是 那些 黑色 阵营 后 来 又 是 红色 阵营 ; 在 我 们 面前 的 是 饥荒 , 头 
项 却 又 是 核子 武器 的 未 日 威胁 ;在 正 前 方 , 是 地 球 遭 到 全 方位 的 破坏 。 确 
实 ,我们 无 法 否定 规模 带 来 的 效果 ,但 是 我 们 更 无 法 毫 不 迟疑 地 相信 不 管 
是 政治 、 医 学 、 科 学 还 是 经 济 革命 所 带 来 的 无 可 比拟 的 优势 。 然 而 ,我 们 出 
生 于 科学 的 时 代 , 我 们 所 知道 的 仅仅 是 和 平 与 繁荣 ,而 且 , 无 可 否认 的 是 我 
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们 热爱 着 技术 和 消费 品 , 尽 管 老 一 辈 的 哲学 家 和 道德 家 教导 我 们 要 岗 恨 它 
们 。 对 我 们 来 说 ,技术 并 不 是 什么 新 鲜 玩意 ;就 一 般 意义 而 言 ,它们 也 并 不 
是 现代 的 产物 ,因为 它们 过 去 就 一 直 构成 了 我 们 的 世界 。 我 们 已 经 将 它们 
消化 掉 并 且 内 在 化 , 亦 或 许 是 社会 化 了 ,在 这 些 方 面 ,我 们 远 远 超过 了 前 
人 。 这 是 因为 ,不 管 科 学 和 技术 天 性 是 善 还 是 恶 ,我 们 第 一 次 将 这 两 个 方 
面 都 否定 了 ,同时 在 没有 考察 其 内 部 所 列 含 的 到 底 是 天 堂 还 是 地 狱 的 条 件 
下 ,就 享用 了 它们 的 善 与 恶 ;或 许 ,对 我 们 来 说 ,非常 容易 就 可 以 找到 其 原 
因 , 而 不 是 求 之 于 白 入 ,或 者 是 资本 主义 的 天 性 、 欧 洲 的 命运 、 存 在 的 历史 
或 普遍 理性 。 也 许 , 时 已 至 今 ,我 们 非常 容易 就 可 以 放弃 对 自身 特殊 性 的 
信奉 了 。 我 们 并 不 是 什么 天 赋 异 豪 之 人 ,我 们 非常 的 普 普 通通 。 当 然 ,其 
他 人 也 并 不 具有 什么 特殊 性 。 他 们 跟 我 们 一 样 ,他 们 一 直 都 是 我 们 的 同 
胞 。 请 不 要 再 认为 自己 是 与 众 不 同 的 了 ,请 不 要 再 错 上 加 错 了 。 


4.14 不 断 增加 的 超 验 性 


如 果 我 们 不 再 是 全 然 的 现代 人 ,也 不 再 是 前 现代 人 ,那么 ,我 们 应 该 在 
何 种 基础 上 对 集体 展开 比较 呢 ? 现在 ,我 们 知道 了 ;我们 不 得 不 将 一 些 非 
官方 的 转 义 工作 增加 到 官方 的 制度 之 上 。 当 我 们 将 制度 视 为 过 去 那 非 对 
称 性 的 人 类 学 所 描述 的 文化 时 ,我 们 最 终 所 能 得 到 的 只 有 相对 主义 和 一 种 
不 可 能 的 现代 化 。 如 果 反 此 道 而 为 之 ,将 之 视 为 集体 的 转 义 工作 ,从 而 提 
出 一 种 对 称 性 的 人 类 学 ,我 们 也 就 揭露 了 绝对 的 相对 主义 的 错误 。 而 且 ， 
我 们 同样 也 就 与 现代 人 所 发 展 出 的 各 种 资源 划 清 了 界限 :社会 .自然 、 话 
语 一 一 更 不 用 说 那 被 枸 置 的 上 帝 。 这 是 相对 主义 最 后 的 困难 :既然 比较 已 
经 成 为 可 能 ,那么 到 底 在 何 种 公共 范围 内 ,所 有 的 集体 一 一 自然 和 社会 的 
生产 者 一 一 会 发 现 它们 同样 地 涉 入 其 中 呢 ? 

它们 处 于 自然 之 中 吗 ? 当然 不 是 ,因为 天 衣 无 缝 的、 超 验 的 外 在 自然 
只 是 集体 所 产生 的 一 个 相对 的 后 发 结果 。 它 们 处 于 社会 之 中 吗 ? 当然 也 
不 是 ,因为 社会 仅仅 是 自然 的 对 称 的 人 工 物 , 它 是 在 所 有 的 客体 都 被 取消 
之 时 、 在 利 维 坦 的 超 验 性 产生 之 时 所 留 下 的 唯一 东西 。 那 么 ,它们 处 于 语 
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言 之 中 吗 ? 这 不 可 能 ,因为 话语 只 是 另外 一 个 人 工 产物 ,只 有 当 作为 外 部 
实在 的 所 指 与 社会 语 境 都 被 捆 置 的 时 候 , 它 才 有 意义 。 它 们 存在 于 上 帝 那 
里 吗 ? 这 也 不 太 可 能 ,对 于 这 样 一 个 形而上学 的 实体 而 言 ,他 是 一 个 相关 
者 , 却 仅仅 占据 着 一 个 无 关 紧要 的 位 置 ,从 而 使 自己 能 够 在 这 两 个 对 称 性 
的 实体 一 一 自然 和 社会 一 一 之 间 保 持 尽 可 能 远 的 距离 。 它 们 处 于 存在 之 
中 吗 ? 更 不 可 能 了 ,因为 通过 一 个 惊人 的 悖 论 , 存 在 的 思想 已 经 成 为 了 残 
美 冷 炙 , 它 被 排 在 任何 一 种 科学 、 任 何 一 项 技术 、 任 何 一 个 社会 .任何 一 部 
历史 、 任 何 一 种 语言 ,甚至 是 任何 一 种 神学 之 后 , 它 已 经 被 人 所 抛弃 ,仅仅 
成 为 了 存在 物 的 一 个 扩展 。 自 然 化 .社会 化 .语言 化 .神圣 化 、 本 体 论 
化 一 所 有 的 这 些 "化 "同样 是 没有 道理 的 。 所 有 这 些 操作 都 无 法 为 集体 
提供 一 个 安身 立 命 之 基 , 更 不 用 说 使 得 集体 间 的 可 比较 性 成 为 可 能 了 。 
不 ,我 们 不 能 够 从 自然 滑 向 社会 .从 社会 滑 向 话语 、 从 话语 滑 向 上 帝 、 又 从 
上 帝 滑 向 存在 。 只 要 它们 之 间 仍 然 卓然 不 同 ,这 些 力量 就 一 定 会 扮演 着 一 
种 制度 性 的 角色 。 它 们 中 没有 任何 一 个 可 以 覆盖 、 填 充 或 者 包含 其 他 ,也 
没有 一 个 可 以 用 来 描述 转 义 或 转译 的 工作 。51) 

既然 这 样 ,那么 ,我 们 又 是 什么 呢 ? 我 们 到 底 是 立 于 何者 之 上 昵 ? 只 
要 我 们 还 在 问 这 样 的 问题 ,我 们 就 毫 无 疑问 地 存在 于 现代 世界 之 中 ,并 且 
着 迷 于 建构 某 种 内 在 性 (immanere: 居 于 其 中 ) 而 解构 另外 一 种 内 在 性 。 用 
一 个 老 套 的 表达 ,就 是 我 们 仍然 停留 在 形而上学 之 中 。 现 在 ,通过 穿行 于 
这 些 网 络 , 我 们 无 须 为 自己 寻找 一 个 基础 ,特别 是 同 质 性 的 基础 。 或 者 说 ， 
我 们 仍然 停留 在 亚 物理 世界 之 中 。 那 么 ,我 们 是 否 像 其 他 人 一 样 天 生 就 是 
一 种 力量 、 一 种 文本 、 一 个 社会 或 者 一 种 存在 物 昵 ? 

也 不 是 这 些 ,因为 如 果 我 们 不 是 将 可 怜 的 现象 交付 于 自然 和 社会 的 魔 
掌 ,而 是 使 得 转 义 者 能 够 产生 出 自然 和 社会 的 话 ,我 们 实际 上 就 是 颠倒 了 
现代 化 之 超 验 性 的 方向 。 自 然 和 社会 都 成 为 了 历史 的 相关 产物 。 然 而 , 婚 
然 网 络 之 外 并 无 他 物 ,因此 我 们 也 并 不 是 仅仅 落 入 了 内 在 性 之 中 。 我 们 并 
不 需要 为 空白 处 填 上 颜料 。 正 是 “ 超 验 性 "和 "内 在 性 "这 两 个 概念 最 终 终 
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结 了 存在 ,而 现代 人 在 返回 非 现 代 性 的 过 程 中 ,又 使 这 两 个 概念 发 生 了 改 
变 。 是 谁 告诉 我 们 说 , 超 验 性 一 定 要 有 一 个 对 立 面 呢 ? 我 们 从 未 放弃 过 超 
验 性 一 一 即 是 说 ,一 种 传 球 式 的 转 义 维持 了 它 的 在 场 。 

对 王 某 种 其 他 的 所 谓 前 现代 文化 而 言 , 它 所 具有 的 某 些 活力 或 者 精神 
力量 ,虽然 并 不 清晰 ,但 总 是 令 现 代 人 感到 吃惊 。 纯 物质 、 纯 机 械 力 在 任何 
地 方 都 不 存在 。 精 神 和 行动 者 、 神 和 祖先 总 是 被 混合 在 一 起 。 相 比 之 下 ， 
从 现代 人 的 观点 来 看 ,现代 世界 被 祛 鬼 了, 其 神秘 性 被 剥离 ,并 且 被 那些 平 
滑 的 纯 内 在 力 所 支 配 。 在 这 些 力 之 上 ,是 我 们 人 类 强加 的 某 些 符号 维度 ， 
而 在 其 之 外 ,或 许 又 是 尽管 被 搁置 却 亦 具 超 验 性 的 上 帝 。 现 在 ,如 果 没 有 
了 内 在 性 ,如 果 仪 仅 存在 着 网 络 、 能 动 者 、 行 动 者 ,我 们 就 不 可 能 被 祛 魅 。 
人 类 并 没有 非常 武断 地 就 将 "符号 维度 "强加 于 纯 物 质 力 之 上 。 这 些 力 ,就 
像 我 们 一 样 ,是 超 验 的 、 活 路 的、 躁动 的 精神 性 的 。 自 然 ,就 像 社会 或 者 被 
搁置 的 上 帝 一 样 ,也 不 是 那么 容易 就 可 以 接近 的 。 我 们 不 再 在 那 三 个 同时 
具有 超 验 性 和 内 在 性 的 实体 之 间 玩 弄 现 代 人 的 狐 猎 游戏 ,我 们 所 得 到 的 是 
超 验 性 的 单一 增殖 。 人 们 创造 出 这 样 一 个 论战 术语 , 仅仅 为 了 对 抗 内 在 性 
的 侵袭 ,而 一 旦 失去 了 其 对 立 术 语 , 这 个 词 的 含义 也 就 需要 发 生 相 应 的 
改变 。 

这 种 没有 对 立 范畴 的 超 验 性 ,我 称 之 为 "委派 " (delegation)。 话 语 、 委 
派 或 者 发 送 一 个 信息 或 者 一 个 发 信者 (sender) ,使 得 自己 的 在 场 成 为 可 
能 一 一 亦 即 ,它们 的 实 存 成 为 可 能 。 当 我 们 抛弃 现代 世界 的 时 候 , 我 们 并 
没有 倒 向 某 人 或 某 物 ,也 没有 立 于 某 种 本 质 之 上 ,而 是 立 于 一 种 过 程 、 一 种 
运动 一 种 通道 之 上 一 一 稍微 文学 化 一 点 ,在 这 个 术语 的 球 类 游戏 的 意义 
上 来 说 ,也 就 是 立 于 一 个 传 球 之 上 。 我们 的 起 点 是 一 个 连续 的 并 且 冒 险 的 
实 存 一 一 说 其 是 连续 的 , 正 因为 它 是 冒险 的 一 一 而 不 是 某 种 本 质 ;是 现状 ， 
而 不 是 永久 性 。 我 们 的 起 点 是 联结 本 身 ,是 通道 和 关系 ;任何 从 此 关系 中 
浮现 出 来 的 存在 物 ,都 不 能 被 接受 为 一 个 起 点 。 当 然 , 这 种 关系 同时 既是 
集体 性 的 、 真 实 的 ,又 是 话语 性 的 。 我 们 的 起 点 也 不 是 作为 后 来 者 的 人 类 ， 
亦 不 是 更 近 才 产生 的 语言 。 意 义 的 世界 和 存在 者 的 世界 ,与 转译 、 替 代 、 委 
派 、 传 递 中 的 世界 ,是 同一 个 世界 。 我 们 应 该 说 ,对 于 本 质 的 任何 其 他 定义 
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都 是 毫 无 意义 的 ,事实 上 , 它 不 具备 维持 在 场 或 者 持续 下 去 的 手段 。 所 有 
的 持久 性 ,所 有 的 稳定 性 ,所 有 的 永久 性 ,都 与 转 义 者 联系 在 一 起 。 正 是 对 
没有 对 立 范畴 之 超 验 性 的 这 种 探索 ,加 上 所 有 的 那些 教廷 使 臣 、 转 义 者 、 委 
派 者 (delegator) (BR 机器、 塑像 、 仪 器、 代表、 天 使 、 军 官 、 发 言 人 和 四 中 
天 使 一 起 ,使 得 我 们 的 世界 变 得 如 此 非 现 代 。 什 么 样 的 世界 才能 使 我 们 同 
时 重视 自然 物 、 技 术 、 科 学 、 神 话 存 在 物 、 大 小 宗教 .政治 、 司 法 权 、 经 济 和 无 
ARE? 当然, 是 我 们 自己 的 世界 。 当 我 们 用 转 义 者 、 委 派 和 转译 者 代 丛 
本 质 并 赋 之 以 意义 的 时 候 , 这 个 世界 就 不 再 是 现代 世界 了 。 这 就 是 我 们 为 
什么 现在 还 不 承认 它 的 原因 。 与 那些 所 有 的 代表 、 天 使 和 军官 生活 在 一 
起 ,这 看 上 去 似乎 是 一 个 旧 世 界 。 不 过 , 它 却 一 点 都 不 像 人 种 志学 者 所 研 
究 的 那 种 文化 , 因为 西方 的 人 种 志学 者 从 来 就 没有 从 事 过 一 种 对 称 性 的 工 
作 , 从 而 将 委派 、 转 义 者 和 转译 者 带 回 家 , 带 回 到 其 自己 的 国度 。 过 去 ,人 
类 学 是 建立 在 科学 、 社 会 或 者 语言 的 基础 之 上 的 ; 它 总 是 在 普遍 主义 和 文 
化 相对 主义 之 间 摇 摆 不 定 ; 最 终 , 不 管 是 对 于 "他 们 "还 是 对 于 "我们" ,其 所 
言 都 少 之 又 少 。 
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重新 分 配 


5.1 不 可 能 的 现代 化 


在 勾画 出 了 现代 制度 以 及 它 长 久 以 来 都 不 可 战胜 的 原因 之 后 ,在 表明 
了 为 什么 拟 客体 的 出 现 已 经 将 批判 性 的 革命 颠覆 并 使 得 我 们 不 得 不 将 非 
现代 维度 与 现代 维度 视 为 一 体 之 后 ,在 重新 确立 了 集体 之 间 的 对 称 性 并 进 
而 在 测度 它们 之 间 规 模 差异 的 同时 提出 了 相对 主义 的 问题 之 后 ,现在 我 们 
将 讨论 最 困难 的 一 个 问题 , 即 非 现代 世界 (在 我 看 来 ,我 们 正在 进入 这 一 世 
界 , 而 从 未 真正 离开 过 ) 的 问题 。 在 此 基础 上 ,我 将 得 出 本 书 的 结论 。 

- 现代 化 ,尽管 它 通过 暴力 和 流血 几乎 摧毁 了 所 有 的 文化 和 自然 ,但 它 
还 是 有 一 个 清晰 的 县 标 。 最 终 ,现代 化 使 得 人 们 能 够 在 外 在 的 自然 定律 与 
社会 制度 之 间 确 立 起 区 别 。 征 服 者 将 这 一 分 界 应 用 到 了 世界 各 处 ,而 杂 合 
体 则 既 没有 被 归属 于 自然 也 没有 被 归属 于 社会 。 分 界 的 过 程 , 借 胁 了 在 科 
学 技术 管理 经济 和 宗教 领域 中 存在 着 内 在 的 、 持 续 性 的 激进 革命 这 一 
观点 一 一 这 完全 就 是 一 项 推土机 似 的 工作 ,在 其 身后 ,过 去 永远 消失 了 ,而 
在 其 面前 ,至 少 , 未 来 被 打开 。 过 去 ,仅仅 是 野蛮 人 的 一 群 乌 合 之 众 ; 将 来 ， 
则 是 一 个 文明 化 的 别 样 世界 。 毫 无 疑问 ,现代 人 完全 承认 他 们 也 将 客体 与 
社会 .宇宙 论 与 社会 学 杂 合 在 一 起 。 但 是 ,这 是 在 过 去 ,在 他 们 仍然 停留 在 
前 现代 阶段 的 时 候 。 通 过 那些 不 断 发 生 的 可 怕 的 革命 ,他 们 已 经 将 自己 与 
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过 去 的 联系 完全 切断 。 既 然 其 他 的 文化 仍然 将 理性 的 限制 与 社会 的 需求 
混合 在 一 起 ,因此 他 们 需要 现代 人 的 帮助 ,从 而 能 够 通过 切断 过 去 进而 走 
出 这 种 混淆 的 泥 淖 。 不 过 ,现代 化 者 也 很 清楚 ,即便 是 在 他 们 所 处 的 那个 
中 央 位 置 的 孤岛 上 ,野蛮 主义 仍然 存留 下 来 ,其 中 ,技术 的 有 效 性 和 社会 的 
武断 性 彻底 地 交织 在 一 起 。 但 是 很 久之 前 ,他 们 就 完成 现代 化 了 ,他 们 将 
横扫 他 们 的 孤岛 ,我 们 所 有 人 都 将 居住 在 同样 的 地 球 之 上 ;我 们 部 是 同等 
程度 的 现代 和 人 ,经 济 理性 、 科 学 真理 .技术 的 有 效 性 已 经 永久 性 地 摆脱 了 社 
会 利益 的 梭 楷 , 而 我 们 每 个 人 都 同等 地 具有 从 此 中 获 益 的 能 力 。 

某 些 现代 化 者 会 继续 哮 萝 不 停 ,似乎 这 样 一 种 命运 是 可 行 的 ,也 是 可 
取 的 。 然 而 , 若 将 之 表述 出 来 , 却 只 能 看 到 这 一 主张 的 自 相 了 矛盾 之 处 。 现 
代 制 度 通 过 否定 杂 合体 的 存在 从 而 使 其 增殖 。 正 是 借助 了 这 样 一 种 制度 ， 
现代 化 者 自己 才能 担负 起 杂 合 体 增 殖 的 责任 。 既 然 这 样 ,那么 ,我 们 最 后 
又 是 如 何 将 科学 和 社会 纯化 的 呢 ? 长 久 以 来 ,现代 人 的 不 断 增 加 掩盖 了 这 
一 矛盾 。 在 国家 、 科 学 、 技 术 领 域 的 永久 革命 ,通过 将 杂 合 体 吞 并 入 自然 或 
者 社会 之 中 ,从 而 最 终 将 之 吸收 、 纯 化 .文明 化 。 但 是 我 们 最 初 指出 的 两 个 
失败 , 即 左 必 的 社会 主义 和 右翼 的 自然 主义 ,已 经 暴露 出 了 纯化 的 不 合理 
性 ,也 使 得 矛盾 更 加 清晰 。 革 命 无 法 再 为 我 们 的 飞行 提供 永久 向 前 的 动 
力 。 杂 合体 多 之 又 多 ,没有 人 知道 如 何 才 能 将 之 纳入 现代 性 那 陈旧 的 许诺 
之 地 。 这 进而 导致 了 后 现代 人 的 急 刹 车 。 

现代 化 对 于 前 现代 人 而 言 意味 着 残忍 与 野蛮 ,但 是 后 现代 化 又 意味 着 
什么 呢 ? 帝国 主义 的 暴力 至 少 为 我 们 提供 了 一 个 将 来 , 而 现在 征服 者 的 突 
PARA) SMR, 因为 过 去 , 它 总 是 切断 自己 与 过 去 之 间 的 联系 ,现在 ， 
它 却 切断 了 自己 与 将 来 的 联系 。 多 可 怜 的 人 啊 , 在 承受 了 现代 之 现实 的 一 
巴掌 之 后 ,今天 ,我 们 又 不 得 不 屈服 于 后 现代 的 超 现 实 。 万 物 都 无 价值 ,万 
物 都 是 一 个 映像 、 一 种 错觉 、 一 种 流动 的 符号 ; HA EG), 恰恰 是 这 种 
脆弱 能 够 将 我 们 从 技术 、 科 学 和 理性 的 入 侵 中 摆脱 出 来 。 为 了 终止 这 种 伤 
害 和 侮辱 ,难道 真 的 就 值得 去 摧毁 一 切 ? 后 现代 人 生活 于 其 中 的 世界 是 个 
空空 如 也 的 世界 ,是 一 个 被 他 们 自己 也 仅仅 是 被 他 们 自己 所 抽空 的 世界 ， 
因为 他 们 事实 上 还 是 走 了 现代 人 的 老路 。 后 现代 主义 是 现代 主义 的 一 个 
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矛盾 性 符号 ,但 是 它 却 无 法 解决 这 一 矛盾 ,因为 它 同 样 分 享 了 现代 制度 的 
上 半 部 分 一 一 科学 和 技术 是 超人 类 的 ,但 是 它 却 抛弃 了 现代 制度 之 所 以 强 
大 与 伟大 的 原因 一 一 拟 客体 的 增殖 和 人 类 与 非 人 类 之 间 的 传 义 者 的 增殖 ， 
当然 ,后 者 是 以 人 类 与 非 人 类 之 间 的 绝对 分 界 为 基础 的 。 

然而 ,要 解决 这 一 矛盾 并 不 是 非常 困难 。 现 在 ,我 们 必须 对 称 性 地 思 
考 一 下 纯化 的 工作 和 转 义 的 工作 。 即 便 是 在 西方 统治 的 最 糟糕 的 时 刻 , 要 
在 自然 定律 与 社会 制度 之 间 一 劳 永 锡 地 划 定 一 条 界线 ,这 也 从 未 真正 发 生 
过 。 真 实 的 情况 往往 是 ,通过 将 某 种 类 型 的 非 人 类 与 某 种 类 型 的 人 类 混合 
起 来 .通过 在 一 个 规模 不 断 扩展 的 层面 上 将 波 义 耳 式 的 客体 与 霍 布 斯 式 的 
主体 (更 途 论 那 被 搁置 的 上 帝 了) 混合 起 来 ,从 而 建构 出 集体 。 长 网 络 的 发 
明 是 非常 有 意思 的 一 点 ,但 这 并 不 足以 将 我 们 与 其 他 人 彻底 分 离开 来 或 者 
将 我 们 与 过 去 的 联系 彻底 切断 。 现 代 化 者 并 不 一 定 非 要 继续 他 们 的 革命 
性 任务 ,因为 现代 化 从 未 真正 发 生 过 ,更 何况 这 种 继续 非常 困难 , 它 要 求 现 
代 化 者 不 断 地 积 车 力量 、 并 且 无 视 后 现代 人 的 窘迫 境地 , 咬 一 咬牙 ,继续 信 
奉 其 双重 承诺 (自然 主义 和 社会 主义 )。 今 天 , 另外 一 种 更 加 深入 也 更 加 不 
同 的 工作 在 规模 不 断 扩 展 的 层面 上 发 生 并 且 继续 发 生 下 去 ,而 现代 性 仅仅 
是 对 于 它 的 一 种 官方 表述 而 已 。 我 们 不 必 与 现代 性 进行 斗争 一 一 以 反 现 
代 人 的 战斗 方式 或 者 后 现代 人 的 令 人 失望 的 方式 一 一 因为 我 们 所 反对 的 
仅仅 是 现代 制度 的 上 半 部 分 ,但 是 ,如 果 我 们 忘记 了 其 活力 的 根源 ,那么 我 
们 所 做 的 仅仅 是 将 之 强化 。 

然而 ,这 样 一 种 解救 方案 会 不 会 对 这 一 不 可 能 的 现代 化 进行 某 些 纠正 
E? 正如 我 一 直 所 说 ,如 果 现 代 制 度 允 许 杂 合体 的 增殖 (因为 它 拒绝 将 之 
概念 化 ) ,那么 只 有 当 它 否定 其 存在 的 时 候 , 它 才 能 保持 其 有 效 性 。 现 在 ， 
如 果 这 两 部 分 一 一 官方 的 纯化 工作 和 非 官方 的 转 义 工作 一 一 之 间 的 尖锐 
矛盾 变 得 清晰 无 疑 ,那么 ,现代 制度 是 不 是 就 不 再 有 效 了 了 呢 ? 现代 化 是 不 
是 就 不 可 能 了 ? 我 们 是 否 就 要 变 成 或 者 变 回 前 现代 人 昵 ? 我 们 是 不 是 就 
必须 要 版 依 反 现代 ? 由 于 缺乏 选择 的 自由 ,我 们 是 不 是 不 得 不 继续 当 现 代 
AE? 尽管 在 后 现代 的 黄 展 中 ,我 们 已 不 再 信任 它 。 














[132] 


[133] 


152 / 我 们 从 未 现代 过 


5.2 最 后 的 审 至 


为 了 回答 这 些 问 题 ,我 们 必须 首先 厘清 本 书 已 经 勾 男 出 的 各 种 立场 ， 
从 而 将 非 现代 定位 于 这 些 立场 所 能 提供 的 最 佳 位 置 。 从 现代 人 那里 ,我 们 
能 得 到 什么 呢 ? 一 切 ,除了 他 们 对 于 其 制度 之 上 半 部 分 的 过 度 自信 ,因为 
这 一 制度 需要 某 些 修正 从 而 也 能 够 容纳 其 下 半 部 分 。 现 代 人 的 伟大 之 处 ， 
来 自 于 他 们 对 于 杂 合体 的 增殖 、 对 于 特定 网 络 的 增加 、 对 于 踪迹 产生 过 程 
的 推进 、 对 于 委派 的 增加 、 对 于 相对 普遍 性 的 探索 性 制造 。 其 勇气 、 其 研 
究 、 其 创新 意识 、 其 并 不 专业 的 修补 其 年 轻 人 式 的 过 激 性 、 其 行动 规模 的 
不 断 增加 、 其 对 独立 于 社会 的 稳定 客体 和 摆脱 了 客体 的 自由 社会 的 创造 ， 
所 有 这 些 都 是 我 们 需要 保留 下 来 的 。 男 一 方面 ,我 们 要 抛弃 他 们 的 错觉 
(不 管 他 们 视 之 为 积极 的 还 是 消极 的 ) ,他 们 从 自己 身上 发 现 了 这 种 错觉 ， 
并 且 试 图 使 之 普遍 化 以 将 之 运用 到 每 个 人 身上 : 无神论 者 唯物 论 者 、 唯 心 
论 者 有 神 论 者 、 理 性 的 有 效 的 、 客 观 的 .普遍 的 、 批 判 的 ,他 们 与 其 他 共同 
体 完全 不 同 ,与 那 种 仅仅 依靠 历史 主义 才能 幸存 下 来 的 过 去 完全 脱离 关 
系 , 与 主体 或 社会 可 以 任意 为 之 添加 范畴 的 自然 完全 分 界 , 并 成 为 了 事物 
与 符号 、 事 实 与 价值 这 些 绝对 二 分 的 俘虏 。 

西方 人 自我 感觉 与 前 现代 人 毫 无 关联 ,这 是 因为 外 在 的 伟大 分 界 。 正 
如 我 所 指出 的 ,这 是 内 在 分 界 的 一 个 简单 结果 。 后 者 一 旦 被 解决 ,前 者 也 
就 自行 消失 ,而 为 尺度 上 的 差异 所 取代 。 对 称 性 的 人 类 学 重新 划分 了 重大 
分 界 。 既 然 我 们 与 前 现代 人 之 间 不 再 是 天 壤 之 别 , 既然 当 我 们 谈论 前 现代 
人 的 时 候 ,我 们 在 很 大 程度 上 也 是 在 谈论 自己 ,因此 我 们 也 需要 将 他 们 挑 
出 来 。 让 我 们 接受 他 们 所 拥有 的 最 好 的 部 分 ,首先 是 前 现代 人 无 法 在 网 络 
与 自然 和 社会 的 纯粹 两 极 之 间 进 行 永久 性 的 区 分 ,他 们 非常 着 迷 于 思考 自 
然 和 社会 .事物 和 符号 之 间 的 杂 合 产 物 ,他 们 确信 起 验 性 在 不 断 增 加 ,他 们 
能 够 以 各 种 方式 来 思考 过 去 和 将 来 (除却 以 进步 与 退步 的 方式 ) ,他们 拥有 
与 现代 人 所 拥有 的 完全 不 同类 型 的 非 人 类 的 增殖 。 另 一 方面 ,我 们 不 能 够 
接受 他 们 对 于 集体 的 规模 所 强加 的 限制 ,通过 领地 进行 的 地 方 化 、 作 为 牺 
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牲 品 的 过 程 、 种 族 中 心 主义 ,最 后 也 不 能 接受 他 们 长 期 无 视 自 然 与 社会 的 
差别 。 

但 是 这 种 甄选 的 工作 似乎 难以 完成 ,并 且 虑 及 上 文 所 言 , 这 种 工作 似 
平 也 是 自 相 矛盾 的 。 既 然 对 于 长 网 络 的 发 明和 集体 尺度 的 增加 ,其 基础 是 
他 们 对 拟 客 体 视而不见 ,那么 ,我 又 如 何 保证 在 接受 规模 的 改变 和 拟 客 体 
的 同时 又 允许 它们 的 扩展 昵 ? 更 糟糕 的 是 ,我 又 如 和 何 才能 拒绝 前 现代 人 对 
于 自然 和 社会 之 区 别 的 长 期 无 视 、 如 何 拒绝 现代 人 在 自然 与 社会 之 间 的 截 
然 二 分 呢 ? 当 拟 客体 变 得 明朗 之 后 ,尺度 探索、 增殖 又 要 如 何 才能 维持 
E? 不 过 ,这 恰恰 就 是 我 漫漫 求索 的 混合 体 : 保留 对 自然 和 社会 的 生产 ,并 
a j 造 使 得 斥 度 的 改变 成 为 可 能 ,但 又 不 
能 忽视 科学 与 社会 的 共同 构建 。 这 一 混合 体 使 用 前 现代 人 的 范畴 将 杂 合 
体 概念 化 ,同时 又 保存 了 现代 人 之 纯化 工作 的 最 终结 果 , 亦 即 一 个 不 同 于 
主体 的 外 部 自然 。 我 意欲 所 为 的 是 ,追随 从 不 稳定 之 实 存 到 既 已 稳定 化 之 
本 质 之 间 的 变化 ,反之 亦 然 ;要 完成 纯化 的 工作 ,但 又 要 将 之 作为 转 义 工作 
的 一 个 特定 案例 ;是 要 从 现代 人 的 二 元 论 中 存 真 去 从 
要 从 前 现代 人 的 一 元 论 中 取 精 去 粗 一 一 通过 长 期 混淆 知识 与 权力 的 界限 
从 而 限制 了 "尺度 "这 一 概念 。 

后 现代 人 感觉 到 了 现代 人 的 危机 并 试图 解决 之 ,因此 他 们 同样 也 进行 
了 考察 和 甄选 的 工作 。 当 然 ,既然 现代 主义 所 有 的 优点 都 依赖 于 现代 主义 
这 一 概念 ,尽管 现代 主义 从 未 实践 过 其 自身 的 这 一 概念 ,因此 , 论 及 后 现代 
人 ,我 们 也 就 不 可 能 保留 下 他 们 的 冷 言 冷 语 、 他 们 的 失望 他 们 的 胆 愤 、 他 
们 的 虚无 ,甚至 是 他 们 的 自我 批判 。 不 过 , 只 要 我 们 将 现代 制度 的 下 半 部 
分 加 于 其 上 半 部 分 之 上 , 后 现代 主义 的 诸多 直觉 就 可 以 得 到 澄清 。 例 如 ， 
我 们 可 以 保留 下 解构 ,但 是 由 于 它 不 再 有 一 个 对 立 者 ,如 此 , 它 就 变 成 了 建 
构 主 义 , 并 且 不 再 与 自我 解构 有 任何 牵连 。 我 们 也 可 以 保留 下 解构 主义 者 
对 自然 化 的 拒绝 ,但 是 由 于 自然 本 身 不 再 是 自然 的 ,因此 ,此 种 拒绝 不 但 没 
有 使 我 们 远离 科学 ,反而 使 我 们 更 加 接近 于 行动 中 的 科学 。 我 们 也 可 以 留 
下 后 现代 主义 者 对 于 反 身 性 (reflexivity) 的 偏爱 一 一 但 是 由 于 所 有 的 行动 
者 都 共同 分 享 了 权力 ,因此 , 反 身 性 也 就 不 再 充当 一 个 拙劣 模仿 的 角色 , 反 
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而 成 为 了 一 个 积极 性 的 概念 。 最 后 ,我 们 接受 了 后 现代 人 对 于 某 种 正 步 前 
进 的 连贯 的 . 同 质 的 时 间 概 念 的 拒绝 一 一 但 不 再 接受 他 们 对 于 引用 和 错 
误 的 偏好 ,后 者 维持 了 其 “过 去 已 经 结束 "的 信念 。 取 消 后 现代 人 对 于 现代 
人 的 错觉 吧 , 他 们 的 缺点 将 会 成 为 优点 一 一 非 现 代 人 的 优点 ! 

非常 遗憾 ,从 反 现代 人 那里 ,我 们 看 不 到 任何 有 价值 的 东西 。 他 们 永 
远 都 处 于 守 势 之 中 ,他 们 总 是 相信 现代 人 对 他 们 的 观点 ,总 是 将 对 立 性 的 
标签 贴 到 每 一 个 主张 之 上 。 他 们 总 是 反 草 命 的 ,与 现代 人 一 样 ,他 们 对 于 
时 间 和 传统 持 有 同样 奇怪 的 观点 。 他 们 所 捍卫 的 价值 总 是 其 敌人 的 所 留 
下 的 残渣 ,事实 上 ,他 们 从 未 明白 过 ,现代 人 的 伟大 之 处 恰恰 来 自 于 为 他 们 
所 否定 的 那些 方面 。 














保留 部 分 RARD 
从 现代 人 那里 ”长 网 络 在 自然 与 社会 之 间 的 分 界 
尺度 对 转译 实践 的 遮蔽 
实验 法 外 在 的 伟大 分 界 
相对 普遍 性 批判 性 的 控 责 
在 客观 的 自然 与 自由 的 社会 之 间 ”普遍 性 、 合 理性 
的 最 终 分 界 
从 前 现代 人 那里 ”事物 与 符号 之 间 不 存在 分 界 总 是 将 社会 与 自然 秩序 联结 在 
没有 对 立 范畴 的 超 验 性 一 起 
非 人 类 的 增殖 将 机 械 论 作为 替罪羊 
强烈 的 时 间 性 * 种 族 中 心 主义 
* 领地 
对 规模 的 限制 
从 后 现代 人 那里 ”多重 时 间 对 现代 主义 的 信奉 
建构 主义 批判 性 的 解构 
反 身 性 讽刺 性 的 反 身 性 
去 自然 化 时 代 错 置 





图 5.1 我 们 需要 保留 和 握 弃 的 部 分 
这 一 考察 的 得 失 状况 似乎 还 不 至 于 太 不 尽 如 人 意 。 如 果 我 们 可 以 将 
科学 和 技术 的 对 象 整合 到 制度 之 中 , 就 像 拟 客体 和 其 他 的 很 多 客体 一 一 在 
褪去 了 其 起 源 的 神秘 色彩 之 后 ,我 们 必须 要 彻底 追踪 它 ,从 这 些 事件 的 活 
跃 期 (它们 产生 了 大 量 的 拟 客体 ) 到 其 慢 慢 而 行 的 冷却 期 (这 一 过 程 将 之 覃 
含 到 了 自然 或 者 社会 的 本 质 之 中 ) 一 一 一 样 ,那么 ,我 们 就 可 以 在 握 弃 现代 
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性 的 同时 却 将 启蒙 运动 保留 下 来 。 

我 们 是 否 可 以 构思 一 种 制度 从 而 使 得 我 们 能 够 非常 官方 地 确认 这 一 
IFR? 我 们 必须 要 这 样 做 , 因为 过 时 的 现代 化 已 经 无 法 将 人 和 自然 吸收 
在 内 了 ;而且 ,至 少 ,这 一 信念 也 是 本 书 的 根基 所 在 。 从 其 自身 来 看 ,如 果 
现代 世界 不 重新 变 回 它 事 实 上 一 直 所 是 之 状态 一 一 像 其 他 世界 一 样 ,是 一 
个 非 现 代 的 世界 一 一 的 话 , 它 永远 都 无 法 扩展 其 自身 。 如 果 我 们 想 要 将 革 
命 性 的 现代 化 所 抛 之 身后 的 此 两 类 实体 一 一 不 再 受 我 们 之 奴役 的 自然 世 
界 和 不 再 受 某 人 之 控制 的 人 类 大 众 一 一 全 部 吸收 进来 的 话 , 我 们 彼此 之 间 
的 这 种 友谊 将 是 最 根本 的 一 个 条 件 。 现 代 时 间 通 过 在 空前 的 范围 内 贬低 
人 类 和 非 人 类 ,并 将 之 抛 入 了 空空 如 也 的 过 去 ,从 而 给 人 们 造成 了 一 种 不 
断 前 进 的 印象 。 然 而 ,现在 ,不 可 逆 性 却 导 致 了 一 个 乾坤 大 转移 。 如 果 说 [136] 
还 有 一 件 东西 我 们 无 法 抛弃 的 话 , 那 就 是 具有 同等 程度 的 全 球 性 的 自然 和 
大 众 。 政 治 性 的 任务 再 次 涌现 ,只 不 过 这 次 是 以 一 种 全 新 的 面孔 出 现 。 非 
常 有 必要 对 我 们 集体 之 结构 作出 彻头彻尾 的 调整 ,从 而 能 够 将 18 世纪 的 
公民 和 19 世纪 的 工人 包含 在 内 。 今 天 ,我们 同样 需要 对 自身 进行 彻 头 彻 
尾 的 改造 ,从 而 能 够 为 科学 和 技术 所 创造 的 非 人 类 留 出 空间 。 

















5.3 重新 分 配 人 类 主义 


在 对 现代 制度 进行 修正 之 前 ,我 们 首先 要 对 人 类 进行 重新 定位 , 因为 
人 类 主义 并 没有 对 之 给 予 足够 的 重视 。 下 面 是 现代 人 所 描述 的 并 且 保 存 
下 来 的 一 些 非常 出 色 的 特点 :自由 行动 者 、 利 维 坦 的 公民 建造 者 、 忧 伤 的 人 
类 面孔 、 与 他 者 的 关系 、 意 识 、 我 思 、 解 释 、 内 在 自我 .对 话 中 的 主格 与 宾 格 、 
自我 呈现 、 主 体 间 性 。 但 是 所 有 这 些 特 点 都 是 不 对 称 的 ,因为 它们 是 科学 
客体 一 一 科学 客体 像 孤 儿 一 样 ,在 认识 论 者 和 社会 学 家 有 眼 里 ,它们 被 坚持 
还 原 论 的 客观 与 理性 之 人 操控 于 股 掌 之 中 一 一 的 对 应 物 。 在 称 尼 埃 
(Mounier) 们 的 眼中 ,机 器 是 什么 ? 在 列 维 纳 斯 (Lévinas) 们 的 眼中 ,动物 又 
是 什么 ? 在 利 科 (Ricoeur) 们 的 眼中 ,事实 又 相关 何 处 ? 然而 ,我 们 现在 知 
道 ,人 类 是 无 法 被 理解 和 托 救 的 ,除非 ,对 于 与 人 类 共享 世界 的 物 而 言 ,我 
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们 能 够 使 之 重 归 本 位 。 只 要 人 类 主义 仍然 以 某 种 异 于 客体 的 方式 被 建构 
起 来 ,而 客体 又 以 某 种 方式 落 入 认识 论 之 手 , 那 么 ,其 结果 必然 是 ,我 们 将 
难以 理解 人 类 和 非 人 类 。 

那么 我 们 应 该 将 人 类 定位 于 何 处 呢 ? 长 久 以 来 我 们 就 知道 , 拟 客体 、 
拟 主体 的 历史 相继 ,是 无 法 为 人 类 定义 一 个 本 质 的 。 它 的 历史 多 种 多 样 ， 
它 的 人 类 学 也 具 天 壤 之 别 , 因 此 ,我 们 无 法 一 劳 永 逸 地 为 之 寻求 一 个 定义 。 
但 是 , 萨 特 非常 聪明 地 将 之 直接 定位 为 一 种 自由 实 存 , 这 样 就 使 之 从 一 个 
没有 意义 的 自然 世界 中 摆脱 出 来 。 不 过 ,很 明显 ,这 与 我 们 在 此 的 工作 并 
不 一 致 , 因为 我 们 已 经 将 行动 意愿 .意义 甚至 是 说 话 的 能 力 赋予 了 拟 客 
体 。 这 里 没有 实践 惰性 (practico-inert) , 从 而 也 就 没有 了 人 类 实 存 之 纯粹 
自由 的 依附 之 地 。 若 要 将 之 与 被 搁置 一 边 的 上 帝 对 立 起 来 (或 者 ,相反 的 
操作 ,将 两 者 协调 起 来 ) 也 是 不 可 能 的 ,因为 它们 都 与 自然 相对 , 而 此 三 者 
又 都 从 现代 制度 那里 获得 了 定义 。 那 么 ,人 类 就 一 定 要 被 自然 所 吸纳 吗 ? 
不 过 ,如 果 我 们 参考 一 下 特定 科学 领域 的 某 些 特定 结果 一 一 它们 用 神经 
元 ` 冲 动 .自私 基因 、 基 本 需求 和 经 济 的 计算 赋 之 以 活力 ,就 像 是 在 描述 一 
个 机 器 人 一 样 一 一 那么 ,我 们 将 永远 无 法 从 那些 怪物 中 从 我 们 的 面具 中 
摆脱 出 来 。 科 学 赋予 了 人 类 很 多 种 新 的 定义 , 却 从 未 试图 去 取代 先前 的 那 
些 定义 ,也 未 将 之 还 原 为 任何 一 个 同 质 的 定义 或 者 将 它们 统一 起 来 。 它 们 
增加 了 实在 ,而 不 是 消减 了 它 。 它 们 在 实验 室 里 所 发 明 的 杂 合体 , 远 比 它 
们 声称 要 打破 的 那些 怪异 。 

难道 我 们 就 仅仅 宣称 人 类 的 死亡 ,难道 就 仅仅 是 在 一 种 语言 游戏 在 
一 种 毫 无 可 理解 性 的 对 非 人 类 结构 的 瞬间 反映 中 将 之 终结 吗 ? 不 ,因为 我 
们 既 不 是 生活 在 话语 之 中 ,也 不 是 生活 在 自然 之 中 。 不 管 在 何 种 情况 下 ，- 
任何 一 种 非 人 性 的 东西 都 无 法 终结 人 类 , 也 无 法 宣称 他 们 的 死亡 。 他 们 的 
意愿 .他们 的 行动 .他 们 的 话语 太 丰 富 了 。 难 道 我 们 就 该 使 人 类 成 为 某 种 
具有 超 验 性 的 东西 ,进而 使 之 永久 性 地 远离 纯粹 自然 以 避免 此 类 问题 吗 ? 
这 等 于 说 是 又 落 入 了 现代 制度 之 一 极 的 案 和 日。 我们 是 否 应 该 使 用 强力 ,以 
扩展 那些 已 经 写 入 人 类 权利 或 者 宪法 序言 中 的 某 些 暂时 的 、 特 殊 的 定义 
Ne? 这 等 于 说 又 一 次 制造 了 两 个 伟大 的 分 界 , 等 于 说 又 陷入 了 对 现代 化 的 
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迷信 之 中 。 

如 果 人 类 没有 拥有 一 种 稳定 结构 ,这 并 不 就 是 说 人 类 完全 没有 结构 。 
如 果 不 是 将 之 依附 于 制度 的 一 极 或 另 一 极 , 如 果 我 们 向 中 间 靠 扰 一 些 , 我 
们 就 会 发 现 转 义 者 ,甚至 也 会 发 现 两 者 之 间 的 交合 状态 。 人 类 不 是 与 非 人 
类 极 相对 立 的 制度 性 一 极 。 “AR 与“ 非 人 类 "这 两 种 表达 方式 是 两 个 过 
时 的 产物 ,它们 也 从 来 都 没 办 法 指称 其 他 的 维度 。 价 值 的 刻度 并 不 在 于 党 
着 联结 客体 极 与 主体 极 的 水 平 直 线 来 定义 人 类 ,而 是 在 于 要 沿 着 界定 了 非 
现代 世界 的 竖 直 轴 滑 动 。 揭 示 出 转 义 的 工作 , 人 类 的 结构 也 将 显示 出 来 。 
如 果 再 次 取消 它 ,我 们 将 不 得 不 只 能 谈论 非 人 性 之 物 , 即 便 是 它 将 自己 也 
放 入 权利 法 案 之 中 。" 拟 人 化 "(anthropomorphic) 这 一 表达 也 完全 低估 了 
人 性 。 我 们 应 当 谈论 形态 主义 (morphism)。 形 态 主 义 是 技术 形态 主义 、 动 
物 形态 主义 、 物 理 形态 主义 、 思 想 形态 主义 、 理 论 形态 主义 、 社 会 形态 主义 、 
心理 形态 主义 等 会 集 的 地 方 。 它 们 的 联合 体 、 它 们 之 间 的 交流 共同 界定 了 
人 类 {anthropos)。 一 个 形态 主义 的 编织 工 一 一 这 对 于 定义 来 说 还 不 够 四? 
人 类 越 是 走 进 这 一 结构 之 中 ,也 就 也 具有 人 性 。 它 离 得 越 远 , 它 也 就 越 表 
现 出 结构 的 多 样 ,在 其 中 人 性 难以 被 轻易 地 分 辨 出 来 ,即便 是 它 保 持 了 人 、 
某 一 个 体 或 者 自我 的 形象 。 试 图 将 之 与 它 所 聚集 起 来 的 那些 东西 分 离开 
来 , 若 如 此 ,我 们 将 难以 为 人 类 主义 提供 辩护 ,我 们 将 会 失去 人 类 主义 。 

人 类 如 何 受 到 机 器 的 威胁 昵 ? 它 制造 了 机 器 , 它 将 自身 化 身 于 机 器 之 
中 , 它 以 机 器 的 种 类 来 划分 自己 的 成 员 , 它 甚至 用 机 器 来 建造 自己 的 身体 。 
人 类 又 如 何 受 到 客体 的 威胁 呢 ? 它们 全 都 是 拟 客 体 ,都 在 其 追踪 的 集体 内 
部 运转 。 它 由 客体 构成 ,就 像 它 也 构成 了 客体 一 样 。 它 通过 物 的 增殖 来 界 
定 自己 。 它 又 如 何 为 政治 所 蒙 项 呢 ? 政治 就 是 它 自 己 创 造 出 来 的 ,在 其 
中 ,关于 何 种 表征 可 以 允许 它 表 达 在 任 一 时 刻 它 自己 是 什么 它 自 己 又 想 
要 什么 , 它 不 断 地 展开 争论 ,并 进而 由 此 重 构 了 集体 。 它 如 何 又 因 宗 教 而 
点 淡 失 光 ? 正 是 通过 宗教 ,它们 与 其 同胞 联结 到 一 起 ,它们 也 才 知 道 自己 
之 为 人 类 。 它 又 如 何 被 经 济 操控 昵 ? 如 果 没 有 了 商品 的 流通 、 没 有 了 责 
任 ,如 果 没 有 了 社会 商品 (我 们 通过 与 物 的 关系 而 将 之 制造 出 来 ) 的 分 配 ， 
它 的 暂时 性 结构 也 难以 确定 下 来 。 看 看 这 个 人 吧 (ecce homo): CHER, 
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被 转 义 、 被 分 配 、 被 命令 , 它 还 说 话 了 。 威 胁 来 自 何 方 ? 来 自 于 那些 试图 将 
之 归 为 某 一 本 质 之 人 ,来 自 于 那些 通过 贬低 物 、 妖 低 客体 、 妖 低 机 器 、 贬 低 
社会 ,通过 切断 所 有 的 代表 和 发 信者 ,使 得 人 类 主义 成 为 一 个 脆弱 的 .十 足 
的 物 之 人 ;而且 他 们 还 使 它 承担 了 被 自然 社会 或 上 帝 所 淹没 的 风险 。 

现代 的 人 类 主义 者 是 还 原 主义 者 ,他 们 试图 将 行动 化 归 为 少数 几 种 力 
量 , 这 样 ,世界 的 其 他 部 分 也 就 仅仅 剩 下 了 简单 的 绒 软 不 语 的 力 。 确 实 , 将 
行动 重新 分 配 于 这 些 转 义 者 之 中 ,我 们 失去 了 人 文学 科 的 那 种 还 原 性 结 
构 , 但 是 我 们 却 获 得 了 另外 一 种 形式 ,我 们 可 以 将 之 称 为 非 还 原 。 人 类 处 
在 自己 的 委派 之 中 处 于 流逝 之 中 处 于 传播 之 中 处 于 一 种 持续 性 的 形式 
交换 之 中 。 当 然 , 它 不 是 一 个 物 , 但 是 物 本 身 也 不 是 物 。 当 然 , 它 也 不 是 一 
件 商品 ,但 是 商品 本 身 也 不 是 商品 。 当 然 , 它 也 不 是 一 部 机 器 ,但 是 任何 见 
过 机 器 之 人 鲜 有 认为 机 器 就 真 的 是 机 器 。 当 然 , 它 也 不 属于 这 个 世界 ,但 
是 这 个 世界 本 身 也 不 属于 这 个 世界 。 男 外 , 它 也 不 存在 于 上 帝 之 中 ,但 是 
天 堂 之 上 帝 与 尘世 之 上 帝 之 间 又 是 什么 关系 呢 ? 人 类 主义 只 能 通过 与 所 
有 这 些 操纵 者 分 享 自身 ,才能 够 维持 自己 的 存在 。 因 此 ,人 性 就 是 一 整套 
它 的 委派 员 与 代表 、 它 的 形象 及 其 信使 (messenger)。 这 样 一 个 对 称 的 世 
界 ,至 少 不 差 于 现代 人 那 双 重 非 对 称 的 世界 。 在 与 主体 /社会 的 关系 发 生 
转向 之 后 ,这 一 新 的 立场 需要 由 一 种 修正 后 的 制度 重新 书写 。 















































5.4” 非 现代 制度 


本 书 行文 之 中 ,我 已 经 在 政府 的 两 个 分 支 ( 即 物 的 分 支 与 人 类 的 分 支 ， 
前 者 也 就 是 所 谓 的 科学 和 技术 ) 之 问 简略 地 重新 确立 起 了 对 称 性 。 我 也 向 
读者 表明 了 在 接受 杂 合体 的 增殖 之 后 ,这 两 个 分 支 之 间 的 力量 分 配 已 经 无 
法 名 副 其 实地 表征 这 一 新 的 情形 了 。 一 种 制度 是 由 其 所 蕴含 的 担保 者 来 
断定 的 。 从 “现代 的 制度 担保 者 "部 分 开始 我 们 就 取消 了 的 现代 制度 拥有 
四 个 担保 者 ,但 是 只 有 当 它 们 被 放 到 一 起 并 且 被 严格 分 隔 开 时 , 它们 才 有 
意义 。 第 一 个 担保 者 通过 使 自然 区 别 于 社会 的 构造 ,从 而 保证 了 自然 的 超 
验 维度 ,而 前 现代 人 则 与 之 相反 ,他 们 在 自然 秩序 与 社会 秩序 之 间 制 造 了 
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一 种 持续 的 联系 。 第 二 个 担保 者 则 通过 赋予 公民 以 人 为 重 构 社 会 的 能 
从 而 保证 了 社会 的 内 在 维度 。 这 是 对 社会 秩序 和 自然 秩序 之 间 的 持续 联 
系 的 否定 ,而 正 是 这 种 持续 联系 使 得 前 现代 人 如 果 不 改变 其 中 一 方 ,也 就 


无 法 改变 另外 一 方 。 了 





























然 已 经 具有 








范围 内 将 非 人 类 因 
久 性 的 那 一 双重 分 前 

















E 如 在 动员 和 建构 自然 的 实践 (通过 动员 和 建构 , 自 


了 内 在 性 ) 中 人 允许 的 并 (相反 地 ) 使 得 社会 (通过 在 前 所 未 有 的 























素 征 募 在 内 ,社会 也 具有 了 超 验 性 ) 具 有 了 稳定 性 和 
一 样 。 第 三 个 担保 者 确保 了 权力 的 分 割 ,确保 了 将 政 











持 


府 的 两 个 分 支 保持 在 割裂 状态 ,就 像 是 被 分 割 在 两 个 水 密 舱 内 一 样 。 自 
然 , 即 便 是 被 动员 起 来 、 被 建构 出 来 , 它 仍 然 与 社会 毫 无 干系 。 同 样 ,社会 
即便 是 成 为 超 验 的 ,并 且 被 转 义 实 践 赋予 了 永久 性 , 它 也 与 自然 毫 无 关联 。 


换 句 话说 , 拟 客体 正式 被 抛弃 了 ,我 们 是 否 应 该 触 碰 现 代 人 的 禁忌 ? 转 i 
网 络 也 隐藏 不 见 , 这 为 纯化 的 了 









































[ 作 提 供 了 一 个 无 法 为 我 们 所 继续 追随 和 











踪 的 对 应 者 ,直到 后 现代 人 将 之 全 然 抛弃 ,情况 才 稍 有 改观 。 第 四 个 担 























者 是 被 搁置 一 边 的 上 帝 ,这 使 得 人 们 可 以 通过 仲裁 功能 将 这 一 非 对 称 的 
重 机 制 稳 定 化 ,不 过 ,这 个 上 帝 却 未 在 场 、 也 不 具有 力量 (参见 “第 四 个 担 
者 :被 搁置 一 边 的 上 帝 " 部 分 }。 











如 果 要 为 非 现 代 制度 粗略 地 提供 某 些 补充 ,只 需要 将 现代 第 
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内 容重 新 纳入 并 挑选 出 那些 我 们 希望 保留 下 来 的 担保 者 就 足够 了 。 我 


一 直 都 在 致 





力 于 为 拟 客体 提供 











某 种 表征 。 因 此 ,现代 制度 的 第 三 个 担保 





上 去， 


x 
sf 
Ei 





保 
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保 
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们 
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必须 被 抛弃 ,因为 正 是 这 一 担保 者 禁止 了 对 拟 客体 的 分 析 。 自 然 和 社会 并 
不 是 截然 不 同 的 两 极 , 而 是 前 后 相继 的 社会 一 自然 的 同一 产物 .是 集体 
同一 产物 。 因 此 ,我 们 新 纲领 的 第 一 个 担保 者 也 就 成 为 了 拟 客体 与 拟 主体 
之 间 的 不 可 分 割 性 。 对 于 集体 的 连续 展现 以 及 它们 与 杂 合 体 之 间 的 实 
过 程 (experimentation) 而 言 ,妨碍 其 开展 的 每 一 个 概念 、 每 一 种 制度 、 每 一 


次 实践 都 注定 了 是 危险 的 ,t 
































到 这 一 点 )。 转 义 的 工作 成 为 了 这 一 双重 力量 ( 自然 力量 和 社会 力量 ) 的 


Do 网 络 从 暗 处 浮现 。 中 间 








三 等 级 ,现在 


不 过 ,我 亦 提醒 过 ,我们 


也 变 得 重要 起 来 。 




















也 不 要 指望 可 以 完全 地 变 回 前 现代 人 。 自 然 





的 


验 


bb 是 有 害 的 ,甚至 是 不 道德 的 (我 们 马上 就 会 看 


核 


王国 开始 被 表征 出 来 。 在 以 前 一 文 不 值 的 第 


然 
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与 社会 之 间 的 不 可 分 割 性 , 在 大 规模 的 层面 上 使 得 实验 过 程 成 为 可 能 , 因 
为 自然 的 每 一 次 转变 与 社会 的 转变 之 间 都 共有 一 致 性 ;反之 亦 然 。 现 在 ， 
我 们 希望 保留 现代 人 最 主要 的 创新 :自然 的 可 分 割 性 { 超 验 性 一 一 这 并 不 
是 被 人 类 所 建构 出 来 的 ) 和 社会 的 自由 操控 (内 在 性 一 一 这 是 我 们 的 自我 
创造 )。 不 过 ,我 们 不 会 继续 去 接受 相反 机 制 的 私密 勾当 ,尽管 它 能 够 建构 
出 内 在 性 (自然 ) 与 超 验 性 (使 社会 长 久 地 稳定 下 来 )。 

我 们 是 否 可 以 保留 古老 制度 的 前 两 个 担保 者 ,而 不 用 继续 坚持 其 第 三 
个 担保 者 (我 们 现在 已 经 看 清楚 了 它 的 欺诈 性 ) 呢 ?完全 可 以 ,尽管 咎 一 看 
这 似乎 有 点 痴心 妄想 。 与 现代 制度 的 主张 相反 ,自然 的 超 验 性 和 客观 性 、 
社会 的 内 在 性 和 主观 性 ,都 产生 于 转 义 的 工作 ,而 并 不 是 依赖 于 彼此 的 分 
裂 。 产 生出 一 个 自然 或 者 产生 出 一 个 社会 ,这 些 工作 都 是 委派 和 转译 的 日 
常 工作 所 取得 的 持久 的 不 可 逆 的 成 就 。 在 这 一 过 程 的 最 后 ,确实 存在 着 一 
个 自然 ,尽管 并 不 是 为 我 们 所 制造 , 亦 存在 着 一 个 社会 ,我 们 可 以 自由 改变 
之 ;也 确实 存在 着 无 可 争议 的 科学 事实 ,存在 着 自由 的 公民 ,但 是 一 旦 我 们 
用 非 现代 的 眼光 视 之 ,它们 立刻 就 成 为 了 某 种 实践 的 双重 结果 ,而 且 现 在 ， 
这 种 实践 是 可 见 的 了 ,也 是 连续 的 了 。 而 现代 人 的 观点 与 此 恰恰 相反 ,在 
他 们 看 来 ,存在 着 一 个 不 可 见 的 实践 ,而 科学 事实 与 自由 公民 则 是 它 的 两 
个 彼此 遥 不 可 及 又 完全 对 立 的 原因 ;尽管 如 此 ,这 一 实践 却 又 与 它 的 这 两 
个 原因 背道而驰 。 这 样 ,这 一 新 纲要 的 第 二 个 担保 者 使 得 我 们 能 够 重新 获 
得 现代 制度 的 前 两 个 担保 者 ,而 且 也 不 会 使 之 发 生 分 裂 。 那 些 与 自然 的 不 
断 客观 化 (使 之 并 入 一 个 黑箱 之 中 } 同 时 又 与 社会 的 主观 化 (自由 操作 } 相 
抵触 的 所 有 概念 .所 有 制度 .所 有 实践 ,注定 也 将 是 有 害 的 危险 的 ,而 且 也 
太 过 于 简单 化 ,甚至 亦 是 不 道德 的 。 如 果 没 有 了 第 二 个 担保 者 ,那么 ,被 第 
一 个 担保 者 所 解放 出 来 的 网 络 , 将 会 依然 保持 其 狂 野 且 难以 驯服 的 状态 。 
追求 客观 的 非 人 类 和 自由 社会 ,这 并 不 是 现代 人 的 错误 。 他 们 只 是 错 在 坚 
信 那 一 双重 产品 一 一 这 一 产品 是 那 两 个 术语 之 间 的 绝对 区 分 以 及 对 转 义 
工作 的 否定 所 必需 的 。 

历史 性 在 现代 制度 中 毫 无 容 身 之 地 ,因为 它 被 现代 制度 仅仅 承认 的 三 
个 实体 所 框 定 。 偶 然 的 历史 只 存在 于 人 类 社会 ,革命 是 现代 人 通过 与 其 过 
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去 完全 决裂 从 而 理解 之 的 唯一 方式 一 一 正如 我 在 "革命 的 奇迹 "部 分 所 表 
明 的 。 但 是 时 间 并 不 是 一 种 平滑 的 、 同 质 的 流动 。 时 间 依 赖 于 一 系列 的 联 
结 ,而 联结 却 并 不 依赖 于 时 间 。 在 将 从 属于 所 有 时 间 、 所 有 本 体 论 的 所 有 
要 素 重 新 分 配 为 一 个 连续 性 的 系列 之 后 ,我 们 永远 不 会 再 遭遇 到 关于 时 间 
是 否 一 去 不 返 的 争论 了 。 如 果 我 们 还 想 恢复 某 种 能 力 以 便 能 够 挑选 出 那 
些 可 以 界定 我 们 之 道德 和 人 性 的 本 质 要 素 的 话 ,请 大 家 清楚 ,最 根本 的 一 
点 是 并 不 存在 一 种 相干 的 时 间 流 可 以 限制 我 们 的 自由 选择 权 。 第 三 个 担 
保 者 与 其 他 担保 者 一 样 重要 , 即 是 说 ,我 们 可 以 自由 地 进行 联结 , 而 不 会 再 
遭遇 到 拟 古 主义 与 现代 化 、 地 方 性 与 全 球 性 、 文 化 性 与 普遍 性 、 自 然 与 社会 
之 间 的 两 难 选择 。 在 现代 表征 中 ,自由 唯一 地 占有 了 社会 极 , 但 是 现在 , 它 
已 经 摆脱 了 社会 极 从 而 进入 了 中 间 与 下 方 的 地 带 , 并 且 成 为 了 人 们 选择 与 
重新 融合 社会 技术 混合 体 的 一 种 能 力 。 任 何 对 诸如 革命 .认识 论 的 断裂 、 
哥 白 尼 式 的 巨变 之 类 的 再 次 呼吁 ,任何 声称 某 些 特定 实践 已 经 过 时 的 主 
张 ,都 注定 是 危险 的 ,抑或 是 陈 糠 旧 秘 之 举 ( 在 现代 人 看 来 ,情况 会 更 加 糟 
RE) | 

现代 制度 非 现 代 制 度 

第 一 担保 者 :社会 与 自然 之 共同 生产 的 
不 可 分 割 性 

第 二 担保 者 ;持续 性 地 追踪 自然 的 产物 
(客观 的 } 与 社会 的 产物 (自由 的 }。 就 此 而 
言 , 的 确 存 在 着 自然 的 超 验 性 和 社会 的 内 
在 性 ,但 是 两 者 无 法 被 分 开 

第 三 担保 者 :自由 被 重新 界定 为 一 种 能 
力 , 它 能 够 挑选 出 杂 合 体 之 间 的 联合 , 当 
然 , 这 些 杂 合体 不 再 依赖 于 某 种 同 质 的 时 
间 流 

第 四 担保 者 : 杂 合 体 的 生产 , 变 得 明晰 无 
疑 ,同时 也 具有 了 集体 性 ,因此 , 它 成 为 了 
一 种 修正 过 的 或 者 放 慢 步伐 的 更 为 扩展 的 
民主 制度 的 对 象 
图 5.2 现代 / 非 现代 制度 


然而 ,如 果 我 对 现代 制度 的 解读 是 正确 的 ,如 果 它 确实 容许 集体 的 发 





第 一 担保 者 : 自然 是 超 验 的 , 却 是 
可 动员 的 (内 在 性 

第 二 担保 者 :社会 是 内 在 的 ,但 绝 
对 地 超越 于 我 们 ( 超 验 性 ) 



































第 三 担保 者 : 自然 和 社会 是 截然 
不 同 的 ,纯化 的 工作 与 转 义 的 工作 
毫 无 关联 

第 四 担保 者 : 被 搁置 的 上 帝 全 然 
不 在 场 , 却 可 以 对 政府 的 两 个 分 支 
进行 仲裁 
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展 却 又 在 实践 中 否定 了 自己 的 许诺 ,同时 ,既然 我 们 又 已 经 使 得 集体 的 实 
践 具 有 了 可 见 性 和 官方 的 权威 性 ,那么 ,我 们 又 该 如 何 继续 推 进 拟 客 体 的 
发 展 呢 ?我 们 提出 了 几 个 担保 者 来 取代 先前 的 担保 者 ,这 样 ,难道 我 们 不 
是 在 否定 这 一 双重 语言 的 可 能 性 ,并 进而 否定 集体 的 发 展 呢 ? 这 确实 是 我 
门 想 做 的 。 这 种 放 缓 步伐 、 这 种 中 庸 之 道 、 这 种 修正 校准 , 正 是 我 们 出 于 道 
德 而 抱 的 希望 。 第 四 个 担保 者 ,或 许 是 最 重要 的 一 个 担保 者 , 它 的 目的 是 ， 
以 一 种 经 过 修正 的 并 获得 了 一 致 认可 的 杂 合 体 的 生产 过 程 , 取 代 杂 合体 偷 
偷 摸 摸 的 增殖 。 也 许 , 是 时 候 重 新 谈 谈 民 主 了 ,当然 ,我 们 所 要 谈论 的 是 一 
种 扩展 到 了 物 自身 的 民主 。 我 们 可 不 想 再 次 被 阿 基 米 德 的 政变 套 住 。 

是 否 有 必要 再 添加 一 点 , 即 在 这 一 新 的 制度 之 中 , 那 被 搁置 的 上 帝 已 经 从 
其 毫 无 价值 的 地 位 (当然 ,这 就 是 现代 人 此 前 赋予 他 的 地 位 ) 中 解放 出 来 。 上 帝 
的 问题 被 重新 打开 , 非 现 代 人 再 也 不 必 费 尽 九 牛 二 虎 之 力 以 便 将 现代 人 那 根本 
不 可 能 的 形而上学 普遍 化 了 , 正 是 这 一 形而上学 使 得 他 们 保有 了 这 一 信仰 。 
















































































5.5 MAME 


我 们 希望 对 拟 客体 的 谨慎 甄选 能 够 成 为 可 能 ,希望 这 不 再 是 非 官方 的 
偷偷 摸 摸 之 行 , 而 是 官方 的 正大 光明 之 举 。 怀 着 这 种 揭露 之 、 详 述 之 、 宣 传 
之 的 渴望 ,我 们 再 次 认同 启蒙 运动 的 直觉 力 。 但 是 ,这 种 直觉 中 却 从 未 包 
含 它 应 该 接受 的 人 类 学 。 它 已 经 将 人 类 和 非 人 类 一 分 为 二 ,并 且 认 为 他 
者 一 一 他 们 被 否定 性 地 当成 了 前 现代 人 一 一 之 所 为 肯定 异 于 我 们 之 所 为 。 
或 许 , 在 完全 有 必要 增加 动员 的 范围 并 且 增 加 网 络 的 长 度 的 同时 ,现在 这 
种 划分 已 经 成 为 了 元 佘 之 举 、 成 为 了 不 道德 之 举 一 好 吧 ,我 不 再 拐弯 抹 
角 一 一 反 制 度 之 举 ! 我 们 曾经 现代 过 。 很 好 。 我 们 不 可 能 再 以 同样 的 方 
式 成 为 现代 人 。 当 我 们 在 对 现代 制度 进行 修正 的 时 候 , 我 们 继续 相信 科 
学 ,但 是 没有 全 盘 接 受 它们 的 客观 性 、 真 理 、 非 情感 性 和 它们 的 法 外 治 
权 一 一 只 是 在 经 过 认识 论 的 武断 再 处 理 之 后 ,它们 才 获 得 的 这 些 品质 
而 是 保留 下 了 关于 它们 的 最 有 趣 的 那 部 分 内 容 , 即 它们 的 鲁 项、 它们 的 实 
验方 法 它们 的 不 确定 性 它们 的 热情 .它们 对 杂 合 体 的 不 协调 的 杂 合 以 及 





























5 重新 分 配 / 163 


它们 拥有 的 重 构 社会 纽带 的 疯狂 能 力 。' 1 我 们 取消 的 仅仅 是 关于 它们 之 
诞生 的 神话 ,规避 的 也 仅仅 是 它们 蒙 在 民主 之 上 的 黑幕 所 带 来 的 危险 。 

是 的 ,我 们 确实 是 启蒙 运动 的 继承 者 ,但 对 我 们 而 言 ,其 不 对 称 的 合理 
性 的 胸怀 并 不 够 宽广 。 波 义 耳 的 继任 者 们 已 经 定义 了 一 个 关于 失语 者 、 关 
于 实验 室 的 议会 ,在 那里 ,科学 家 们 仅仅 是 一 些 传 义 者 ,他 们 以 物 之 名 叙说 
了 整个 故事 。 这 些 代表 说 了 什么 呢 ? 正 是 物 自身 所 该 说 的 内 容 ,如 果 只 
它们 拥有 言说 能 力 的 话 。 而 在 实验 室 之 外 , 堆 布 斯 的 继任 者 们 却 界 定 了 共 
和 国 ,在 其 中 ,无 法 一 劳 永 锡 地 氢 说 所 有 故事 的 无 遮蔽 的 公民 们 ,一 致 回 意 
用 他 们 的 其 中 一 员 一 一 主权 者 ,一 个 纯粹 的 传 义 者 和 代言 人 一 一 代表 其 全 
体 。 这 位 代表 又 说 了 什么 呢 ? 正 是 公民 们 本 该 说 的 话 , 如 果 他 们 具有 同时 
发 声 能 力 的 话 。 这 一 双重 转译 在 一 条 平坦 大 道上 蹦 蹦 而 行 ,但 是 ,关于 此 
转译 之 质量 的 一 个 怀疑 却 出 现 了 。 如 果 科 学 家 所 谈论 的 是 其 自身 而 不 是 
物 的 话 ,会 发 生 什 么 呢 ? 如 果 主 权 者 仅仅 是 在 追求 自己 个 人 的 利益 而 不 是 
复述 其 选民 之 话语 的 话 , 结 果 又 将 如 何 呢 ? 在 第 一 个 例子 中 ,我 们 将 会 失 
去 自然 而 重新 落 入 人 类 争论 的 课 白 ; 在 第 二 个 例子 中 ,我 们 将 会 晓 化 到 自 
IRZ (State of Nature), 落 入 每 个 人 对 每 个 人 之 战争 的 泥 淖 。 通 过 在 科 
学 表征 与 政治 表征 之 间 界 定 一 个 截然 的 分 裂 ,这 一 双重 的 背叛 性 转译 获得 
了 其 可 能 性 。 我 们 永远 都 无 法 知晓 科学 家 所 从 事 的 是 转译 还 是 背叛 ,也 永 
远 都 不 会 明了 代表 们 所 做 的 是 背叛 还 是 转译 。 

在 现代 时 期 ,批判 者 总 是 坚定 地 站 在 这 一 双重 怀疑 之 上 , 因此 也 就 永 
远 不 可 能 终结 之 。 现 代 主 义 总 是 选择 这 一 配置 ,不 过 , 它 只 是 不 断 地 坚持 
这 两 类 可 疑 的 代表 却 并 没有 将 它们 归 入 同一 个 问题 之 中 。 认 识 论 者 所 思 
考 的 是 科学 实在 论 以 及 科学 对 物 的 忠诚 ; 政治 学 家 关心 的 则 是 代表 体系 以 
及 选举 产生 的 相关 官员 和 代言 人 的 忠诚 度 问题 。 他 们 所 有 人 都 痛恨 传 义 
者 ,而 渴望 一 个 直接 的 世界 、 一 个 没有 转 义 者 的 世界 。 所 有 人 都 仅仅 认为 
这 是 获得 忠诚 的 表征 所 要 付出 的 代价 , 却 从 未 明了 问题 的 解决 方案 就 在 于 
政府 的 另 一 个 分 支 。 


Cll 此 处 依据 法 文 版 译 出 。 一 一 译 者 注 
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在 本 书 的 行文 过 程 中 ,我 已 经 向 大 家 表明 了 ,一 旦 科学 论 对 这 一 劳动 
分 工 进行 重新 考察 之 后 将 会 出 现 什么 样 的 结果 ;表明 了 现代 制度 从 未 承诺 
过 要 建构 一 个 公共 的 栖 居 之 地 以 容纳 现代 人 遗传 给 我 们 的 那些 社会 一 自 
然 , 既 如 此 ,现代 制度 自身 在 转瞬 之 间 也 就 套 然 倒塌 。 对 于 表征 , 并 不 是 存 
在 着 两 个 问题 ,而 是 仅仅 一 个 。 也 并 未 存在 着 两 个 分 支 , 亦 仅仅 存在 着 一 
个 , 它 只 有 在 这 个 游戏 快 结束 的 时 候 、 在 对 之 进行 共同 考察 之 后 才 会 被 确 
认 。 科 学 家 之 所 以 看 上 去 背叛 了 外 在 的 实在 ,仅仅 是 因为 他 们 一 直 都 是 在 
同时 建构 他 们 的 社会 和 自然 。 主 权 者 之 所 以 看 上 去 背叛 了 其 选民 ,也 仅仅 
是 因为 他 将 其 公民 和 大 量 的 非 人 类 都 调动 起 来 以 便 使 得 利 维 坦 能 够 持续 
下 去 。 对 科学 表征 的 怀疑 仅仅 来 自 于 这 一 信念 , 即 如 果 没有 社会 的 污染 ， 
自然 将 会 立刻 变 得 可 以 接近 。" 消 灭 社会 因素 吧 , 你 最 终 将 会 拥有 一 个 忠 
诚 的 表征 ", 某 些 人 会 如 是 说 。“ 消 灭 客体 吧 , 你 最 终 将 会 拥有 一 个 忠诚 的 
表征 ”, 其 他 人 则 如 此 疾 呼 。 他 们 所 有 的 争论 都 产生 于 被 现代 制度 所 强化 
了 的 权力 分 配 。 

让 我 们 再 次 拾 起 关于 代表 的 忠诚 度 问 题 的 这 两 类 表征 和 这 一 双重 怀 
疑 ,我 们 将 会 定义 一 种 物 的 议会 。 在 其 内 ,集体 的 连续 性 将 会 被 重新 形 构 
出 来 。 再 也 不 会 有 无 遮蔽 的 真理 ,当然 ,再 也 不 存在 无 遮蔽 的 公民 了 。 转 
义 者 占据 了 所 有 的 空间 。 启 蒙 运动 也 终于 占据 了 一 席 之 地 。 自 然 也 在 场 
了 ,但 是 它们 的 代表 (科学 家 ) 却 仅仅 是 站 在 自己 的 立场 上 说 话 。 社 会 也 在 
场 了 ,但 是 与 自古 至 今 就 一 直 作为 其 基石 的 客体 站 到 了 一 起 。 例 如 ,我 们 
让 其 中 一 个 代表 谈论 一 下 臭氧 层 空 洞 , 另 一 个 描述 一 下 孟 山 都 的 化 学 工 
业 , 第 三 个 讲 一 讲 同一 化 学 行业 的 从 业者 ,再 一 个 表述 一 下 新 罕 布什 尔 州 
(New Hampshire) 的 投票 者 ,第 五 个 谈 一 谈 极地 地 区 的 气象 问题 ,再 让 男 
外 一 个 以 国家 的 名 义 说 话 ; 只 要 他 们 谈论 的 是 同一 件 事情 ,谈论 的 是 他 们 
所 有 人 一 起 创造 的 拟 客 体 、 一 起 创造 的 客体 一 话语 一 自然 一 社会 (其 性 质 
让 我 们 都 大 吃 一 惊 ;其 网 络 也 凭借 化 学 、 法 律 、 国 家 、 经 济 和 卫星 的 帮助 从 
我 的 冰箱 扩展 到 了 南极 地 区 )。 这 些 在 过 去 毫 无 立足 之 地 的 杂 合 物 和 网 
络 , 现 在 占据 了 所 有 的 位 置 。 它 们 就 是 那些 需要 被 表征 的 东西 , 自 此 之 后 ， 
在 其 周围 所 环绕 的 将 会 是 聚集 到 一 起 的 物 的 议会 。" 建 筑 者 丢弃 的 那 块 石 
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头 ,现在 却 成 为 了 拱 顶 石 。 (Mark 12:10) 


然 





而 ,我 们 并 不 是 通过 召唤 另外 一 场 革命 以 凭空 捏造 这 一 议会 。 如 果 


我 们 能 够 反思 一 下 我 们 的 过 去 ,如 果 我 们 能 够 回溯 到 一 定 程度 从 而 明白 我 
们 根本 从 未 现代 过 ,如 果 我 们 能 够 将 被 替 布 斯 和 波 义 耳 所 撕 裂 的 两 个 象征 
部 分 重新 黏合 为 一 个 可 确认 的 象征 , 若 能 如 此 ,那么 ,我 们 需要 做 的 就 仅仅 
是 认可 我 们 过 去 之 所 为 。 作 为 一 半 的 政治 在 科学 和 技术 中 被 建构 出 来 ;而 


作为 另 一 








半 的 自然 则 在 社会 中 被 建构 出 来 。 让 我 们 将 这 两 半 重 新 修补 起 


来 ,这 样 ,政治 的 任务 就 可 以 再 次 启 航 。 

我 们 所 进行 的 讨论 是 否 太 过 草率 ,以 致 无 法 公开 认可 已 经 发 生 的 事情 
E? 我 们 应 该 努力 去 获得 一 个 更 加 荣耀 .更 加 革命 性 的 行动 纲领 ,而 不 是 
突出 我 们 通过 报纸 上 的 日 常 新 闻 了 解 到 的 , 当 科 学 家 、 政 治 家 、 消 费 者 、 实 


业 家 和 
认 的 内 


公民 参与 大 量 的 社会 技术 争论 时 ,在 其 共享 领域 之 中 那些 隐约 可 辨 
容 , 我 们 是 否 应 该 如 此 呢 ? 正如 本 书 从 头 至 尾 向 大 家 展现 的 一 样 ， 


官方 的 表征 非常 有 效 ; 而且, 也 正 是 在 旧 的 现代 制度 之 下 ,这 种 表征 允许 了 
杂 合 体 的 探险 与 增殖 。 现 代 主义 不 是 一 个 错觉 ,而 是 一 种 积极 的 操作 。 如 








RINE 


E 够 勾画 出 一 种 新 的 制度 , 同 此 可 言 ,我 们 将 会 深 深 地 改变 拟 客 体 [145] 


的 进程 。 另 外 一 种 制度 将 会 同样 有 效 , 但 是 它 将 产生 出 完全 不 同 的 杂 合 
体 。 对 于 这 一 仅仅 依赖 于 现代 制度 之 一 纸 公文 的 表征 ,我 们 是 否 寄予 了 太 
多 的 希望 ? 或 许 是 这 样 ,不 过 有 时 候 我 们 也 需要 一 些 新 的 公文 以 召集 某 一 
新 的 集体 。 当 我 们 的 先辈 们 为 公民 创造 出 权利 并 且 试 图 将 工人 们 纳入 到 


Tees 


结构 之 中 时 ,他 们 心头 蒙 绕 着 的 正 是 这 一 任务 。 在 将 比较 人 类 学 的 那 


分散 主题 时 思 来 之 后 ,我 已 经 及 到 1 了 作为 一 名 哲学 家 和 选举 人 的 责 
任 。 其 他 入 将 能 够 召集 起 一 个 物 的 议会 。 
我 们 别 无 选择 。 如 果 不 对 我 们 共同 的 栖 居 之 所 进行 一 些 改造 ,对 于 那 


些 我 们 


无 法 继续 支配 的 文化 而 言 ,我 们 永远 都 不 可 能 将 之 豚 收 进来 ;同样 ， 


对 于 那些 我 们 永远 都 无 法 控制 的 环境 而 言 ,我们 也 将 失去 接纳 它 的 可 能 


性 。 自 
则 ,198 


然 和 他 者 都 不 会 成 为 现代 的 。 是 改变 我 们 的 发 展 方式 的 时 候 了 ; 否 
9 奇迹 之 年 柏林 墙 的 倒塌 将 毫 无 意义 ,尽管 它 所 提供 给 我 们 唯一 有 


用 的 教训 只 是 社会 主义 和 自 然 主义 的 双重 失败 。 
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本 书 的 翻译 以 及 两 位 译 者 的 相识 频 有 佛 家 所 谓 因缘 之 味道 。2007 年 
9 月 至 2008 年 9 月 ,我 以 访问 学 者 身份 赴 巴 黎 政 治学 院 (Sciences Po de 
Paris) 进 修一 年 , 师 从 布鲁诺 ， 拉 图 尔 先生 。 在 第 一 次 见面 时 , 拉 图 尔 先生 
就 说 ;“《 我 们 从 未 现代 过 》 一 书 已 经 有 了 很 多 的 译本 , 但 我 一 直 很 奇怪 到 目 
前 为 止 此 书 竟 然 还 没有 中 译本 。 当时 我 便 萌 发 了 翻译 此 书 的 念头 ,日 内 瓦 
大 学 的 亦 然 (Basile Zimmermann) 兄 长 也 对 此 表示 支持 。 后 来 , 恰 首 苏州 大 
学 出 版 社 组 织 一 套 " 当 代 科学 技术 论 译 从 ”的 翻译 ,我 们 便 向 苏州 大 学 出 版 
社 推荐 此 书 。 本 书 的 另外 一 位 译 者 剑桥 大 学 的 安 涅 思 ( Agnés Chalier) 女 
士 ,于 2007 年 9 月 至 2008 年 9 月 期 间 在 巴黎 政治 学 院 进行 了 一 年 的 访问 
研究 。 因 此 ,两 位 译 者 得 以 相识 ,并 且 在 一 年 的 时 间 里 进行 了 大 量 的 合作 ， 
本 书 的 翻译 便 是 其 中 的 一 项 成 果 。 于 是 ,本 书 便 以 其 目前 的 面貌 呈现 给 大 
家 了 。 

《我 们 从 未 现代 过 》 一 书 的 法 文 版 出 版 于 1991 年 。 接 着 ,在 1993 年 的 
英文 版 中 , 拉 图 尔 又 对 它 进 行 扩展 ,增加 了 某 些 内 容 。 此 后 ,本 书 不 断 被 翻 
译 为 其 他 各 种 语言 ,这 包括 :西班牙 语 (1993) 葡萄 牙 语 ( 1994)、 保 加 利 亚 
%5 (1994) 荷兰 语 ( 1994) iB ( 1995) 意大利 语 ( 1995)、 挪 威 语 ( 1996)、 德 
语 ( 袖 珍 版 ,1998)、 希 腊 语 (2000)、 阿 拉 伯 语 (2000)、 匈 牙 利 语 {2001) 、 斯 洛 
伐 克 语 (2004)、 立陶宛 语 (2004) 克罗地亚 语 (2004)、 俄 语 (2006)、 丹 麦 语 
(2006)、 芬 兰 语 (2006) 西班牙 语 (新 版 , 重 译 ,2007)、 土 耳 其 语 (2008) .日 
78 (2009) #678 (2009). Alt, 目前 本 书 已 用 20 多 种 语言 出 版 , 另 有 波 
兰 语 、 塞 尔 维 亚 语 等 译本 正在 出 版 过 程 之 中 。 这 也 充分 证 明了 本 书 的 重大 
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影响 力 。 

本 书 的 翻译 采取 了 英文 版 和 法 文 版 对 照 进 行 的 方式 , 先 由 英文 本 译 
出 ,随后 两 位 译 者 再 以 法 文 版 为 基础 逐 段 讨论 ,力求 能 够 准确 表达 出 每 句 
话 的 真实 含义 。 先 以 英文 版 为 基础 进行 翻译 ,这 主要 是 基于 以 下 几 点 原 
Alo (1) 较 法 文 版 而 言 , 拉 图 尔 在 英文 版 中 增加 了 某 些 内 容 , 例 如 第 二 章 中 
的 " 何 为 拟 客体 "部 分 就 是 全 新 的 一 节 ; (2) 拉 图 尔 对 某 些 章节 的 标题 进行 
了 改动 (3.13); (3) 拉 图 尔 对 某 些 章节 的 论证 进行 了 调整 和 强化 (包括 对 某 
些 图 示 进 行 了 删 减 、 合 并 和 调整 ) ,因此 ,尽管 两 个 版 本 在 行文 结构 和 总 体 
思路 上 是 一 致 的 ,但 是 在 微观 层面 的 论证 和 结构 上 也 存在 很 大 的 差异 ; (4) 
英文 版 中 调整 了 参考 文献 的 数量 ,并 新 加 了 索引 ,这 使 读者 能 够 更 加 方便 
地 了 解 本 书 的 某 些 观点 。 但 是 英文 版 在 某 些 地 方 的 表述 并 不 是 非常 清晰 ， 
并 且 也 存在 某 些 漏 译 和 误 译 之 处 ,例如 ,在 英文 版 的 107 页 出 现 了 一 个 排 
版 错误 , ‘issimultaneously’ 应 为 ‘is simultaneously’ ,在 法 文 版 145 页 拉 图 尔 
使 用 了 'd la fois’ (“同时”) ;英文 版 的 121 页 出 现 漏 译 , 较 法 文 版 而 言 ,缺失 
了 对 “月 下 世界 "( ‘le monde sublunaire’ ) 的 讨论 ,这 使 得 读者 无 法 理解 本 名 
话 的 意思 ; 此 外 ,英文 版 的 128 页 和 142 页 也 存在 误 译 现象 (对 应 于 法 文 版 
的 175 页 和 195 页 )。 因 此 ,本 书 的 中 文 译本 ,尽管 在 总 体 框架 上 是 以 英文 
版 为 基础 的 ,但 在 某 些 具 体 语词 和 句子 的 翻译 上 ,采取 了 法 文 版 的 表达 方 
式 。 此 外 ,为 了 读者 理解 的 方便 ,在 中 文 版 的 159 页 ,加 入 了 法 文 版 中 的 一 
个 图 示 。 

拉 图 尔 先 生 时 刻 关心 着 本 书 的 翻译 进展 ,并 对 本 书 中 某 些 关键 术语 的 
中 文 翻译 提供 了 很 多 意见 。 例 如 , 拉 图 尔 先生 在 本 书 中 非常 重要 的 一 对 范 
BẸ mediator 和 intermediary, 其 最 终 译 法 的 确定 是 由 拉 图 尔 先生 做 出 的 。 
关于 constitution 这 一 术语 , 拉 图 尔 先生 给 出 的 解释 是 ， 这 绝对 是 一 个 抽象 
术语 ,并 不 是 指 某 些 纸 质 文件 ,但 是 ,在 第 二 章 的 最 初 部 分 , 拉 图 尔 先 生 是 
在 "宪法 "的 意义 上 来 使 用 这 个 词 的 ,他 的 解释 是 ,之 所 以 这 样 用 ,只 是 “要 
提醒 大 家 ,还 有 很 多 其 他 的 宪法 存在 着 ,诸如 美国 宪法 以 及 (我 非常 肯定 ) 
中 国 宪法 ”"。 因 此 ,对 于 这 一 个 术语 ,在 第 二 章 的 最 初 部 分 ,我 们 将 之 译 为 
“宪法 ” ,在 其 他 地 方 则 译 为 现代 “制度”"。 另 外 需要 指出 的 是 , 拉 图 尔 先 生 
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在 文中 使 用 了 大 量 的 破 折 号 ,为 了 读者 理解 的 方便 , 亦 根据 中 文 的 表达 习 
惯 ,在 不 改变 原著 本 意 的 情况 下 , 译 者 将 其 中 的 某 些 破 折 号 改 为 了 括号 。 

本 书 翻译 过 程 中 也 得 到 了 诸多 专家 和 朋友 的 帮助 与 指点 。 蔡 仲 教授 
和 邢 冬 梅 教授 时 刻 关心 本 书 的 翻译 ,并 且 通 读 全 书 , 提 出 了 许多 中 肯 的 修 
改建 议 ; 亦 然 兄长 以 及 我 的 同窗 好 友 杨 艳 博士 也 对 本 书 的 翻译 提供 了 很 大 
的 帮助 , 译 者 从 他 们 那里 得 到 了 很 多 的 灵感 ;本 书 中 某 些 德语 词汇 的 翻译 ， 
也 得 到 了 南京 大 学 哲学 系 的 周 剑 文 老师 和 德语 系 的 李 双 志 老师 的 帮助 ; 巴 
32 La Découverte 出 版 社 的 Delphine Ribouchon 女士 和 苏州 大 学 出 版 社 的 
李 寿 春 女 士 在 本 书 的 翻译 过 程 中 ,也 付出 了 艰辛 的 努力 ,特别 是 李 寿 春 女 
士 ,在 审 稿 过 程 中 ,针对 本 书 中 某 些 具体 语词 和 句子 的 翻译 ,多 次 与 译 者 通 
过 电子 邮件 和 电话 讨论 。 在 此 一 并 向 各 位 专家 致谢 。 

最 后 ,也 要 向 为 本 书 的 翻译 提供 帮助 的 巴黎 政治 学 院 以 及 亚洲 中 心 的 
刘 忠 军 老师 表示 感谢 , 正 是 他 们 的 帮助 为 译 者 提供 了 良好 的 研究 环境 ,此 
书 的 翻译 才 得 以 顺利 开展 。 

本 书 正文 部 分 的 初 译 稿 由 两 位 译 者 合作 , 完成 于 巴黎 ; 其 他 部 分 的 初 
译 工作 以 及 全 书 的 统 较 工作 由 刘 鹏 负责 ,完成 于 南京 大 学 。 由 于 本 书 的 理 
论 难 度 和 时 间 的 紧迫 , 译 稿 中 很 可 能 还 存在 某 些 不 尽 如 人 意 之 处 ,恳请 各 
位 专家 学 者 批评 指正 。 
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